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Sammanfattning

Planen syftar till att mojliggora for cirka 100 bostéader i
flerbostadshus enligt Stockholmshusprojektet. Bebyggelsen ska
anknyta till Apelsinlundens sammanhéllna bebyggelse och en
tradrida invid begravningsplatsen bevaras for en god helhetsverkan
med den kulturhistorisk virdefulla miljon. Planforslaget sdndes ut
pa granskning 28 april till 26 maj. Under granskningen har 36
synpunkter inkommit. Flertalet remissinstanser tillstyrker
planforslaget men framfor, liksom 1 samradet, synpunkter 1 sak,
framfor allt vad géller kulturmilj6 och tillging till teknisk
infrastruktur. Ett antal intressekonflikter har identifierats som 1
huvudsak ror behovet av nya bostdder och bebyggande av parkmark
med hoga naturvirden samt byggnadernas hdjd och volym 1
forhallande till kulturhistoriska virden och paverkan pd nérmiljo.
De flesta sakégare och 6vriga boende som framfort synpunkter
onskar att mer natur sparas, hojden pa bebyggelsen sidnks och att
placering av byggnader och parkeringstillgdngen ses over. Manga
boende ér kritiska till fortdtningen av Solberga 1 stort. Lansstyrelsen
hade ingen erinran.
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Efter granskning har réttelser utforts som &r av begransad karaktir
och saknar intresse for allménheten, varfér nagon ny granskning
inte kravs. Byggnadshojden pé plankartan stimde inte Gverens med
den foreslagna hojden som kunde ses i1 6vriga handlingar. Utover
det har redaktionella fortydliganden gjorts i planbeskrivningen.

Kontoret anser att detaljplanen innebédr en ldmplig avvdgning
mellan olika intressen. Byggnadernas placering och volym &ar noga
avvégt utifrdn naturvédrden, parkens rekreativa vérden,
omkringliggande bebyggelse samt for att uppna en god ljudmiljo.

Inkomna synpunkter foranleder inga dndringar av forslaget.
Kontoret foreslar att forslaget till detaljplan antas.

Bakgrund

Forslagets syfte och huvuddrag

Syftet med detaljplanen ar att mojliggora for cirka 100 bostéder i
flerbostadshus av hog arkitektonisk kvalitet enligt
Stockholmshusprojektet. Byggnadernas snedstillda placering mot
Toffelbacken samt den enhetliga gestaltningen syftar till att
samspela med den sammanhallna utformningen av punkhusomradet
Apelsinlunden i 1&g skala i s6der. Bevarandet av en tridridd mellan
ny bebyggelse och Vistberga begravningsplats, liksom valet av
kulor pé fasaderna, syftar till en god helhetsverkan med den
kulturhistoriskt vardefulla miljon.

Byggnadernas placering syftar dven till att i mojligaste mén ta
tillvara védrden 1 omkringliggande naturmark. Ett karaktdrsskapande
trdd pa den nya bostadsgarden skyddas genom planbestimmelser. |
planarbetet har en avvigning gjorts mellan behovet av bilparkering
och tillgang till en kvalitativ bostadsgard. En bostadsgérd som ar
anpassad till Solbergas karaktir med utrymme for utevistelse och
lek har prioriterats. Darfor ingar detaljplanen i ett pilotprojekt for
lagre parkeringstal. Projektet syftar till att underlitta for cykel som
huvudsakligt transportmedel med anledning av ldget invid
pendlarstrak for cykel, vilket innebér att endast en mindre
markparkering foreslas.

Granskning

Aktuell detaljplan stélldes ut for granskning under perioden 2021-
04-28 —2021-05-26. Information skickades ut enligt sdndlista till
remissinstanser, berdrda sakégare enligt fastighetsforteckningen
samt andra intressenter som under samradet skriftligen framfort
synpunkter. Planfrslaget visades 1 Tekniska Namndhuset, péa
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Flemminggatan 4 samt pa stadsbyggnadskontorets hemsida,
www.stockholm.se/detaljplaner.

Synpunkter inkomna under granskning

Nedan redovisas en sammanfattning av de synpunkter som inkom
under granskningen. Yttrandena i sin helhet finns att ta del av 1
planakten. Stadsbyggnadskontorets stdllningstagande och
bemotande anges i1 kursivt.

Remissinstanser

Lansstyrelsen
Har inga synpunkter pé planforslaget.

Trafikverket

I samrddsredogorelsen framgick inte trafikverkets synpunkter. Vid
samradet framfordes att Véastra stambanan ar utpekat riksintresse for
kommunikation vilket bor framgé tydligt i planbeskrivningen samt
att det sékras 1 plankartan att planerad bebyggelsen klarar
riktvdrdena i bullerforordningen med prognossiffror for
trafikméingder ar 2040.

I granskningsyttrandet framfor Trafikverket att planforslaget har
bearbetats s att synpunkterna vid samrad bedoms omhéndertagna
och de har dérfor ingen erinran mot forslaget.

Stadsbyggnadskontoret beklagar att yttrandet inte inkluderades i
samrddsredogorelsen, synpunkterna fran samrddet har beaktats i
dndring av planférslaget till granskning. I planbeskrivningen har
riksintresset tydliggjorts och i plankartan sdkerstdllts att riktvdrden
i bullerforordningen kan foljas utifran korrekta prognossiffror for
trafikmdangder ar 2040. Vid samrdd anvindes felaktiga
prognossiffror i bullerutredningen. Stadsbyggnadskontoret bedémer
att Trafikverkets synpunkter har tillgodosetts.

Trafikférvaltningen region Stockholm
Har ingen erinran mot planforslaget.

Storstockholms brandforsvar

Storstockholms brandforsvar forutsétter att vattendjup vid infart till
omradet vid skyfall/6versvimning beaktas da vattendjup 1 befintlig
situation redovisas som 0,1-0,5 meter. De framfor ocksa att tillgang
till brandvatten inte 4r redovisat 1 planbeskrivningen och att
brandposter i omradet bor ses dver i samrdd med forvaltaren.


http://www.stockholm.se/detaljplaner
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Utformning av planforslaget och gata har beaktat hojdsdttningen sd
att tillgdanglighet for rdaddningsfordon sdkras. Information om
brandvatten ska ldggas till i planbeskrivningen och forvaltaren
informeras.

Lantmaterimyndigheten
Har inga synpunkter pa planforslaget.

Utbildningsforvaltningen

Utbildningsforvaltningen framfor att de 100 bostédder som foreslas
finns med i1 prognosunderlaget for elevantal och bedéms déarfor
kunna omhindertas i den nuvarande skolplaneringen. De har inte
nagra ovriga synpunkter pa planforslaget.

Milj6- och halsoskyddsnamnden

Milj6- och hilsoskyddsndmnden framfor att planforslaget har
anpassats efter samrad sa att en god boendemiljé med hénsyn till
platsens forutsittningar skapas. De anser att nimndens synpunkt om
att spara mer naturmark har tillgodosetts och bedomer att dagvatten
kan omhéndertas, samt att bullernivaer for bostdderna ar acceptabla.

Skdénhetsradet

Skonhetsrédet tillstyrker forslag till detaljplan med erinran om
justering av husens placering. De anser att husen i norr bor justeras
for att battre tillvarata och skydda naturvdrden pa platsen, vilket
vore mojligt genom att minska parkeringsytan.

Skonhetsrddet framforde samma synpunkter i samradet. Efter
samrad genomfordes en justering av husens placering med hdnsyn
till platsens naturvdrden och for att sdkerstdlla bevarandet av flera
trdd. Parkeringsytan har minskats och placerats i ett ldge mellan de
sodra byggnaderna for att inte ta i ansprdak naturmark utanfor
bebyggelsegruppen. Stadsbyggnadskontoret bedémer ddrmed att
Skonhetsrddets synpunkter har tillgodosetts.

Ellevio

Ellevio framfor att det sedan samrad framkommit att befintligt elnét
inte ricker till for den tillkommande bebyggelsen. En dialog har
inletts for lokalisering av en ny nétstation i planomradets nérhet.
Ledningar forutsitt kunna nd planomrédet. De 6nskar information
om uppvarmningssétt och anslutningseffekter samt att bli inbjudna
till ledningssamordning.

Dialog mellan Ellevio, stadsbyggnadskontoret och
exploateringskontoret for placering av ny elndtsstation kommer att
fortgd. Ellevio har blivit inbjudna till ledningssamordning under
planprocessen och deltagit. Stockholm exergi framforde vid samrdd
att fjdrrvdrme kan erbjudas och bebyggelse avses uppvirmas med
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det. Ellevio har under processen fatt prelimindr anslutningseffekt av
byggaktor.

Stockholm exergi
Har ingen erinran och framf0r att det inte finns nagra ledningar for
fjarrvarme/fjarrkyla inom aktuellt omrade.

Vid samrad framforde Stockholm exergi att fjdrrvirme gick att
erbjuda. Ledningar for fidrrvirme finns inte i aktuellt omrade, men
i ndra anslutning. Stockholm exergi och byggaktor bor fora en
fortsatt dialog for att sikerstdlla uppvdarmning av bebyggelsen.

Stockholm Vatten och Avfall

Stockholm Vatten och Avfall framfor att de forordar ett maskinellt
system vid nybyggnation och ser positivt pd att mobil sopsug ér en
mdjlig 10sning i detaljplanen, samt att miljéorum placeras med kort

dragvég till angdring. De ser en risk att parkeringsplatser planeras

pa entrétorget vid det avsedda ldget for avfallshimtning.

Stadsbyggnadskontoret har sdkerstdllt i plankarta att parkering inte
dr tillaten pa entrétorget for att konflikt vid sophantering ska
undvikas. Kontoret avser att fortydliga att parkering ej dr tilldtet pd
entrétorg i planbeskrivningen. Stadsbyggnadskontoret bedémer att
Stockholm Vatten och Avfalls synpunkter dr tillgodosedda.

Stadsutvecklingsenheten, kulturstrategiska staben

De anser att detaljplanen bor avstyrkas. De anser att trots
sankningen av husen med en véning i granskningsforslaget dr den
foreslagna bebyggelsen for hog 1 motet med befintlig bebyggelse 1
Apelsinlunden, samt att ingreppet 1 parkmarken &dr oldmplig med
hénsyn till stadsplanen dér naturmarken dr medvetet sparad som
park. De framfor ocksd att ett trdd som 1 samradsforslaget
skyddades med planbestimmelse inte ldngre ar skyddat i
granskningshandlingarna vilket de anser beklagligt.

Stadsbyggnadskontoret har gjort en sdinkning av bebyggelsen for att
minska paverkan pad vy fran Vistbergabron mot Vistberga
begravningsplats. Med byggnadshojder pa sex och sju vaningar
bedoms endast byggnadernas tak sticka upp over trdadtopparna nér
byggnaderna ses pd avstand. Behovet av nya bostdder har bedomts
vdga tyngre dn att anpassa hojden till befintlig bebyggelse.
Skalforskjutningen mot Apelsinlunden har bedémts som acceptabel
dd det dr ett avstand pd cirka 30 meter till byggnaderna. Den
skalforskjutning som den nya bebyggelsen dnda medfor bedoms som
rimlig i en vixande stad.

lanspraktagandet av parkmark for nya bostdder viger tyngre dn
bevarandet av parkmark fran tidigare stadsplan. Kontoret har
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bedomt att parkmarken i stort kan bevaras och att tillrdcklig héinsyn
har tagits till rekreativa och ekologiska virden.

Det trdd som asyftas lag ndra ny bebyggelse och parkeringsplats,
och kravde ddrfor sdrskilt skydd i samrddsforslaget. 1
granskningsforslaget har storre anpassningar gjorts till trddet sa
att det inte bor paverkas och bedéms som skyddat genom att det dr
placerat pd parkmark. Andra trdd av stort virde har istdllet
skyddats for att sdkerstdlla ett gronskande mote mellan
kvartersmark och parkmark. Synpunkten bedoms ddrfor
tillgodosedd.

Sakagare enligt fastighetsforteckningen

Inkomna yttranden fran sakdgare anges nedan i sin helhet.
Yttrandena bemots samlat under rubrik Stadsbyggnadskontorets
stdllningstagande.

LH, dnr 109

Forstar inte hur man kan besluta att bygga i ett gronomrade som &r
sa viktigt for oss som bor runt Toffelbacken. Det &r ett gronomrade
med ett rikt djur och fagelliv. Det ar viktigt med natur. Det fattas
redan nu mojlighet att parkera en bil 1 omradet. Jag vet att bilen
anses omodern. Men vi ér fortfarande ménga som har ett behov av
bil. Alla kan inte cykla. Ar det ndgot som man har tagit hinsyn till.

OJ och AJ, dnr 138

1.Vi emotsitter oss till att borja med att det dverhuvudtaget ska
byggas 4 punkthus i var lilla skogsdunge som ar ett fint
rekreationsomréde! Stort tack for att ni forstor denna lilla oas!

2. Vi emotsitter oss att de planerade punkthusen ar sa pass hoga
som 6-7 véningar vilket inte foljer 6vriga laghusbebyggelsen i
Solberga om 3-4 vaningar. Darfor anser vi att om det maste byggas
punkthus sé fir det vara max-3-4 véningar hogt!

3. De som dr tinkta att flytta in 1 dessa punkthus( 200-300
personer??) , hur tror ni att de kommer att paverka nérmiljon for
djur, véxter, trdd och méanniskor?

LGE, dnr 117, 129, 135, 136,137

Yttrande 1

Jag vill att Naturvirdsverket inkommer med skrivelse gillande att
bevarande vérda trdd och dylikt dr detaljplanerade att tas bort. Se
nedan.

Tyrens Konsekvensanalys 2018-12-12. ”Gronska och négra dldre
trdd som beddmts vara bevarandeviarda kommer att tas bort for att
ersdttas med byggnader och hirdgjorda ytor. Nyplanterade trad pa
annanplats véger till viss del upp detta”

Det finns ej beskrivet hur detta ska vigas upp.
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Jag motsétter mig ocksa mot att dessa triad tas bort.

Yttrande 2

1. Antal parkeringsplatser dr felaktigt. Det krdavs minst 30-40 st
parkerings platser nar hus med 100 Igh ska byggas. P-tal 0,16 ir helt
verklighets frimmande och strider mot beslutande normer. Var
finns det dokument som pavisar att 16 p-platser ricker? Varfor ska
det vara mindre parkeringsplatser hér dn pa nybygget Karneolen,
Solberga péd Folkparksvdgen som blir klart 2021? Se dven punkt 7.
2. Bjorktrasten som dr ndra utrotad finns i omradet och detta bygge
kommer péaverka bjorktrasten negativt. Dérav kan ej dessa hus
byggas. Detta vidmeras i utredning fran juli 2020 och finns som
dokument. Jag yrkar dérav att dessa hus ej kan byggas.

3. Inom omradet finns 3 radjur som lever och ingen utredning har
gjorts angdende hur detta bygge kommer paverka dem. Innan
eventuell detaljplan kan bestimmas maste en utredning till for att
undersoka hur detta kommer paverka de 3 radjuren. Radjur har
funnits 1 omradet sedan en lang tid tillbaka.

4. Det gér ej att bedriva ett byggnads arbete utan stora delar av
parken runt omkring de planerade husen kommer forstoras och
vardefullt djurliv kommer forsvinna. Mycket av det som faglar och
andra djur lever av sdsom insekter och liknande kommer do ut
under byggnation. D4 kommer hela parkomrédet drabbas och den
lilla skogen som finns kommer bli en dod skog. Dérav kan ej dessa
hus byggas.

5. I ekologisk utredning fran 2021-04-16 tas flera risker upp med
detta bygge men ingenstans star det i detaljplan hur dessa risker kan
minimeras eller vilka atgirder som ska goras i detaljplan. Jag yrkar
dérav att ingen detaljplan kan beslutas innan en utredning har gjorts
angaende detta.

6. I samma rapport fran 2021-04-16 skrivs det "Vidare utredningar
rekommenderas for mindre hackspett for att utreda om arten har
lokal gynnsam bevarandestatus i omrédet i och omkring
Solbergaskogen." Jag yrkar att inget detaljplanering beslut tas innan
denna utredning har genomforts.

7. Det finns 1 detaljplan frdn 1960 att dessa ekar &r "fridlysta" och
att springa kommer forstora de ekar som planeras finnas kvar. Man
kan ej spranga med séddan exakthet. Jag yrkar ddrav kan ej dessa hus
byggas.

8. Det dr redan fullt med bilar pa omkringliggande gator sa
ytterliggare trafik och bilar kommer forstora omradet. Gatan
Skohornsbacken ér alltid full med bilar frin boenden fran
Toffelbacken, Prastgirdsvégen, Pliggviagen och Klackvigen. Se
bifogade bilder. Detta omrade tél ej mer biltrafik och dirav kan ej
dessa hus byggas.
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9. Sprangning. I rapport fran Structor star det "I samband med
sprangning och schaktning kommer vibrationer och buller att
alstras.

Riskanalys for dessa arbeten méste uppréttas innan mark- och
grundldggningsarbeten far paborjas. Jag yrkar dédrav att ingen
detaljplanering kan beslutas innan en sddan riskanalys har gjorts for
alla hus, djurliv, va-ror, elledningar och annat som kommer
paverkas av springningar.

10. I dagslédget kors det bilar pa gang-cykelbanan mellan
Toffelbacken-Skohornsbacken och om dessa hus byggs kommer
detta 6ka och utgdra en stor fara for de barn och cyklister som
anvinder gang-cykelbanan. Jag yrkar dérfor pa att dessa hus ej kan
byggas.

11. Trafikplaneringen &r felaktig och strider mot géllande norm.
Alla som drenden, sitt arbete, barnens fritidsaktiviteter etc och da
det dr enklare att 4ka genom Folkparksvigen kommer aka
Folkparksvigen. Jag yrkar pa en utredning géllande antal
bilar/trafik som Folkparkvéigen klarar av maste utforas innan
eventuell detaljplan kan beslutas.

12. Folk flyttar utanfor innerstan for att kunna ha bil s Stockholms
hem pilotprojekt Mobilitet utgar ifran felaktiga grunder och kan ej
ses som ett dokument som kan ligga till grund for beslut, det finns
inga vetenskapliga bevis i1 detta dokument. Jag yrkar pd att detta
dokument tas bort och ny utredning géllande trafik, buller, antal p-
platser gors.

13. I Projekt Mobilitet talas det endas om de boende och deras
upplevelse men for att ett projekt, en utredning ska kunna betraktas
som en helhet maste dven de boende runt omkring och andra som
kan paverkas fi komma till tals och delge sina synpunkter. Jag yrkar
darfor att detaljplanering skjuts pa framtiden tills Projekt Mobilitet
har gjort en ny utredning dér alla som pdverkas av detta projekt har
fatt framfora sina synpunkter.

Yttrande 3

Enligt senaste matningen 2020 frdn Stockholms stad 4r antalet bilar
pa 1 000 inv 399 st och det dr pa Stockholms lan.

Alla siffror pekar pa att antalet bilar dkar.

Fran Stockholms stad hemsida,
https://miljobarometern.stockholm.se/trafik/motorfordon/bilinnehav
N1%C3%A4net/

Trend:

Utvecklingen gar at fel héll sedan 2000.
Senaste virdet:

399 antal/1000 inv (2020).
Utgangsvirde:

392 antal/1000 inv (2000).


https://miljobarometern.stockholm.se/trafik/motorfordon/bilinnehav/l%C3%A4net/
https://miljobarometern.stockholm.se/trafik/motorfordon/bilinnehav/l%C3%A4net/
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Detta stimmer inte vad Structors bullerrapport 2019-01-22 géllande
antal bilar. I rapport utgar man ifrdn 2016 siffror och det ar
felaktigt.

Jag vill att ny utredning gors angdende trafikflodet och innan dess
kan inget samrad hallas eller detaljplan bestdmmas.

Yttrande 4

I buller utredning frén Structor 2019-01-22 har flera viktiga
aspekter ej tagits med:

4.4 Avgriansningar

Dessa aspekter har ej beaktats i denna rapport:

* Vibrationer och stomljud

* Pdverkan pa befintlig bebyggelse

* Buller fran andra kéllor 4n bilvédgar och jarnvig.

I punkt 5 trafikuppgifter har ej trafikflodet pd Folkparksvégen tagits
med i beaktande. Detta maste ocksd utredas innan samrad hallas
eller detaljplan bestimmas.

Vi hdvdar att dessa aspekter ocksa maste utredas och alla som kan
komma att paverkas maste tillfragas.

Innan ny bullerutredning ar gjord kan inget samrad hallas eller
detaljplan bestdmmas.

Yttrande S

Enligt senaste matningen 2020 fran Stockholms stad dr antalet bilar
pa 1 000 inv 399 st och det dr pd Stockholms lén.

Alla siffror pekar pa att antalet bilar 6kar. Detta giller endast
personbilar sen tillkommer alla bilar for yrkesmaéssig trafik.

Fran Stockholms stad hemsida,

https://miljobarometern.stockholm.se/trafik/motorfordon/bilinnehav
N1%C3%A4net/

Trend:

Utvecklingen gér at fel héll sedan 2000.

Senaste virdet:

399 antal/1000 inv (2020).

Utgangsvirde:

392 antal/1000 inv (2000).

Detta ger att det finns 0,39 bilar per inv. Det ger ett parkeringstal pa
0,39 och inte 0,16 som

forslag pa nuvarande detaljplan bygger pa.

Detaljplan maste goras om sé antal parkerings platser blir enligt
verklighet och bygger pa uppméita siffor.
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Antingen maste antalet p-platser utokas till 97,5 platser eller antalet
lgh minskas till mer &n halften.

LM, dnr 124
Som tomtrittsinnehavare i angrédnsande fastighet vill jag framfora
foljande synpunkter:

Det redovisade forslaget upplevs dominerande, ha en avgrinsande
effekt och inte vara anpassad till varken stads-/ och
landskapsbilden, eller omradet som idag bestar av enbostadshus 1 2
vaningar och flerbostadshus i 3 véningar. Vidare si anses forslaget
ta 1 ansprak ett gront rum och naturligt kuperad mark som &r rikt pa
dldre barr- och 16vtrdd och som bidrar till den biologiska
mangfalden. Idag nyttjas "det grona rummet" av allminheten med
diverse hobby-aktiviteter, varfor jag anser att allmdnhetens behov
av att nyttja omradet viger tyngre dn den enskildes behov av att
tjdna pengar. Att ta ett gront rum i ansprak ar inte ekonomiskt
forsvarbart, da de gamla trdden med ett véletablerat och rikt djurliv
inte kan ersittas pa annan plats. Jag dr motstandare till uppforande
av flerbostadshus pa den foreslagna platsen.

AK och BMK, dnr 123

Bevara vara fa och smé gronomréaden.

Detta omrade anvinds av dagisgrupper och manga olika arter av
djur och faglar.

Denna byggnation tar bort de fa grona lungor som finns i nérheten.

ES, dnr 128

Det finns ett enda smdhusomrade i Solberga stadsdel och det ar
Téjérnet med bl.a vigarna Pjidxvégen, Pliggvigen och
Skohornsbacken.

Under aren har omrddet blivit mer och mer intryckt av
omkringliggande hyreshus (allmédnnyttan) Idrottsplats och
Vistberga Ind.omr. som é&r ett av Stockholm storsta.

Redan i dag dr det inte spec. stort avstand till flerfamiljshusen, till
Idrottsplatsen dr det 50m med allt vad det innebér av liv och rorelse.
Ett av Stockholms storsta Ind.Omr. Vistberga ligger 100m ifrdn och
dagtid bade vardag som helg dr det ju som alla forstar ganska
mycket ljudlig verksamhet dérifran.

Kyrkogarden ligger och ca 50 m ifrén dven dir pagér en hel del
ljudlig verksamhet dagtid, inte direkt storande men det finns dér.
Ytterligare 100 m sa ligger jarnvégsspéret som naturligtvis stor en
del som alla &r medvetna om. Varfor jag skriver detta dr for att ni
inte ska tro att vi dr helt férskonade fran livet och méngtalden i
Solberga eller att vi bor i en liten idyll eller paradis, sé dr det
verkligen inte vi fir vér beskdrda del av livet 1 Solberga.
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Att ta till sig det nya planforslaget om 4 nya punkthus pa 6-7
vaningar med 100 Igh. ar vildigt svart, det dr forvanande hur lite
hinsyn har tagits till sméhusomradet vi bor i.

Jag har last den fina genomarbetade presentationen/ forslaget och
det star mycket om Apelsinlunden, Apelsinparken och
Apelsinlunden, jag hittar inte manga rader

Om smahusomradet! Jag forstar det, for alla 1 projektet kan inte vara
helt tillfreds med detta forslag som féar en stor paverkan for boende i
smahusen spec. grannen som far ett 6.van hus 50 meter fran tomten,
precis ett 6.van hus 50m frin ett kedjehus &r totalt hinsynslost anser
jag. Ni skriver att hdnsyn har tagits till bef. bebyggelse!
Apelsinlunden har 4.van hus och smahusen har som max 1.5.van, da
foreslar ni att det ska byggas 6-7.vén hus mellan dessa 2 omraden,
kallar ni det anpassning och hinsyn?

Jag blir dven forvanad att kyrkan kan acceptera ett 7van hus 50 m
fran en begravningsplats, de ddda kommer vinda pa sig i graven!

Summering:

Forslaget om att ytterligare klamma in det enda smahusomradet 1
Solberga med att en av dgarna far ett 6-van hus 50 m fran tomten &r
otroligt hinsynslost.

Ett uselt forslag och jag ber er att tinka om, for att bevara det enda
lilla platt av gronska som skiljer smdhusomradet frdn 1000 talet
bostider, bevara den lilla méngfald som finns!

Jag sdger nej till detta forslag och kommer protestera sa langt jag
kan!

CE, dnr 133

I detaljplanen skrivs bland annat:

* ”syftar till att minimera inverkan pa den kulturhistoriskt vardefulla
miljon”.

* "Byggnadernas placering syftar till att i mojligaste man ta tillvara
véirden 1 omliggande naturmark.”

« 7...sékerstélla de naturvirden som &r karaktéristiska for
Solberga.”

Fyra punkthus med sex till atta vaningar pa denna mark stimmer ej
overens med ovanstdende.

Forslaget ar att hus 1 och 2 tas bort helt {for att bibehalla varden 1
omliggande naturmark™ och minimera paverkan pd intilliggande
fastigheter, se fastigheter Tajdrnet 20 — Téjédrnet 37.

Hénsyn maste ocksa tas till de fastighetsdgare pa Tajarnet som
installerat solceller pd sina hustak, vilka delvis kan komma att
skuggas, 1 synnerhet host/vinter.
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De nya husen bor ocksé ha maximalt fyra vaningar for att behalla
Solbergas nuvarande karaktér av bebyggelse (40- till 70-tal), vilka
foljer naturens nivaer och dir gronskan dr pataglig. Jimfor
flerbostadshusen 1 Apelsinlunden som alla har tre vaningar.

I ambitionen med “’Pilotprojekt mobilitet f6r Stockholmshusen”
med forldngning av Toffelbacken norrut bor ’forberedelse for
framtida busstrafik” strykas. Det nya planforslaget ndmns ingenting
om hur denna bussgatas strickning ar tinkt. Idag ar det redan
problem med otillaten trafik pa gangbanor och en sadan bussgata
skulle gora att detta eskalerade. Det tveksamt om tidsvinsten ar
signifikant for en bussgata 1 forhéllande till dagens trafiksituation.

”Projektet provar en ny livsstil dir cykeln blir mer viktig for
transporter i stillet for bilen, som vi traditionellt planerat”. Har
kommer problem med en redan utsatt parkeringssituation i detta
omrade att paverkas. Det antal planerade parkeringsplatser (16)
kommer inte pa langt hall att rdcka for de hyresgésterna. Det
kommer att leda till att den parkeringsplats som anvinds av
samfilligheten bestdende av fastigheterna Tdjdrnet 20-37, kommer
att missbrukas, vilket det redan idag gor.

Solberga héller pa att fortdtas for mycket. Staden tar inte hiansyn till
de otroligt viktiga aspekter som gronytor har pa ménniskans
vélbefinnande.

UE, dnr 121

I dokumentet ”PM mobilitet for Stockholmshusen 8079976 2 6
star foljande:

I nuvarande planforslag finns en planerad forlangning av
Toffelbacken norrut. Inom projektet planeras en forsta del av gatans
forlangning med forbattrad standard pa géng och cykelstrak och
forberedelse for framtida busstrafik.”

Varfor finns inte mer detaljer angédende forldngning av
Toffelbacken norrut, vill staden undanhalla den informationen for
att f4 till byggandet av bostider? Ar det tinkt att forlingningen ska
ske mellan kyrkogdrden och de nordliga fastigheterna 1
samfilligheten Téjarnet? Idag dr det redan problem med otillaten
trafik pd gdngbanor och en sddan bussgata skulle gora att detta
eskalerade. Det tveksamt om tidsvinsten &r signifikant for en
bussgata. Hur hade staden tinkt att fa plats med en
cykel/gdngbana/bussgata mellan husen och kyrkogarden utan att
fastighetsdgarna drabbas av oldgenheter? Jag tycker att detta forslag
taget 1 luften utan ndgon som helt konsekvensanalys for de drabbade
fastighetsdgarna och ska saledes strykas ur planforslaget.
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HSC och MC, dnr 139, 140

e Avstéandet till nirliggande kedjehusomrade ar ca 30 m enligt
ritning. Ett eller flera punkthus pa 6-7 vaningar kommer att
inskrinka péd nérboende pa skohornsbackens integritet. Att
fa hus som kan se rakt ner 1 narboendes hus gor att var
rorelsefrihet begriansas. Att i en skymd utsikt mot de nya
hoga husen paverkar oss som bor dér véldigt mycket ur ett
ljus och frihetsperspektiv.

e Att tillféra sa manga lagenheter med endast 16st
parkeringsplatser kommer att medfora olovlig parkering pa
omradet Tajarnet som tillhér Ekonomiska foreningen
Téjérnet. Detta medfor oldgenheter for oss boende och en
vésentligt 6kad trafik som ger en vésentligt 6kad risk for
olyckor inom omrédet.

e [ dokumentet ”PM mobilitet for
Stockholmshusen 8079976 2-6 star det ’I nuvarande
planforslag finns en planerad forldngning av Toffelbacken
norrut. Inom projektet planeras en forsta del av gatans
forlingning med forbittrad standard pa gang och cyckelstrak
och forberedelse for framtida busstrafik” Att forlagga
busstrafik intill liggande tomter inom T4jérnet, pa
Skohornsbacken medfor vésentligt forsdmrad miljo géllande
buller och damm samt eventuella avgaser. Detta motsétter vi
oss géllande var narmiljo.

FS, dnr 131

Jag emotsitter mig detaljplanen for del av Vistberga 1:1 stadsdelen
Solberga 1 Stockholm. Dp 2016- 16476

Detta gronomrade behdvs for rekreation inte bara for oss manniskor
utan for djurlivet ocksa.

Omradet dr en oas mitt emellan 2 omrdden frdn 1969-1970. Det har
tidigare tagits fler ytor for bebyggelse men med denna plan sé blir
det for mycket som forsvinner fran naturen. Det finns bade radjur
och olika figelsorter som bor dir som behdver denna yta. Ytorna
har blivit vdldigt begrdnsade genom &ren sé lat denna vara.

CE, dnr 118

Sammanfattning

Den foreslagna planen syftar till att exploatera ett gronomrade till
att istillet besta av fyra stycken punkthus med innergard
inkluderande parkering ovan mark. Det reviderade forslaget har
jamfort med ursprungsforlaget blivit markant forbéttrat men ett
antal brister kvarstir. Staden har av allt att doma for avsikt att
fortsitta exploateringen trots att det borde vara tveksamt sett till hur
Solberga exploateras idag och nérheten till Kyrkogarden. Déarfor
krévs ett antal fordndringar 1 forslaget. For att béttre leva upp till de
forutséttningar som angavs i namdbeslut och forarbeten (start-pm)
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samt for att bevara naturmark, 6ka biologisk mangfald bibehélla en
driglig boendemiljo i Solberga ska:

- Antalet hus minskas till tvd och placeras intill Toffelbacken for att
minimera ingreppet i parkomrédet, bevara naturvérden och forsoka
minimera decimeringen av den biologiska méngfalden i staden.

- Antalet viningar minskas ytterligare. I synnerhet om antalet hus
forblir oforédndrat. Den foreslagna héjden avviker alldeles for
kraftigt mot omgivande bebyggelse.

Bakgrund

Undertecknad vill tacka Stockholm stad inbjuden for mojligheten
att komma med synpunkter pa forslag till ny detaljplan for del av
Vistberga 1:1 intill kvarteret Tjdrnet i stadsdelen Solberga, S-Dp
2016-16476. 1 dagslaget édr ytan parkmiljé med grasmatta och trad.
Det ingar dven i en gron korridor som dr ténkt att mojliggora for
djurliv att forflytta sig fran ytterstaden mot Ostberga och gynna
biologisk méngfald dven vidare in mot Arsta och innerstaden.
Korridoren &r idag sargad men fungerande. Att den redan ar sdmre
fungerande dn ursprungligen ténktes vara &r ett argument mot att
forstora den dnnu mera. Omradet som ar tankt att exploateras ar
idag annars flitigt anvant bade for rekreation (promenader, motion,
pic-nic, 6vningar i akrobatik och lindans etc.) samt lek men dven till
pedagogisk verksamhet.

Yttrande

Solberga dr idag ett titbebyggt omrade med grona inslag. Solberga
har under 2000-talet forutom det hér aktuella forslaget dr utsatt for
kraftig exploatering med flertalet genomforda, pagéende eller
planerade fortatningar. Den absoluta majoriteten har skett pa
bekostnad av gronomraden och varje fortitning medfor saledes att
fler médnniskor ska dela pd en mer begrinsad yta for rekreation. |
Solberga dr det tydligt med tanke pa vilket slitage de tillgdngliga
gronomradena utsétts for, den i forslaget aktuella ytan inkluderat.
Det reviderade forslaget har flera fordndringar som &r positiva.
Utformingen och placeringen av hus och entréer ger ingen
indikation om att det skulle skapa konflikt mellan boende och ex.
cyklister. Gang cykelstraken dr i det ndrmaste ofordndrade mot
dagslaget. Totalhdjden har sénkts och den fullstindigt onodiga
védgen och parkeringen visade sig vara just onddiga och har tagits
bort vilket minskar padverkan pd omgivningen och bevarar vardefull
rekreationsmilj6 for de boende. De fa parkeringsplatser som finns
kvar kommer férhoppningsvis att nyttjas som elbilpoolersplatser i
hogre utstrackning @n de tva platser som nédmns 1 Tjénsteutldtandet
”Redovisning av plansamrad”.

(EDbilpooler ar idag underutvecklade i hela Stockholm och behdvs
byggas ut for att pd allvar utmana bildgarnormen och bittre utnyttja
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markyta dn att det star stillastdende forden. Det kan ocksa vara en
tanke att lata nagra av 1adcykelplatserna vara en ladcykelpool for de
boende. Forhoppningsvis kommer ocksa byggherren se till att varje
parkeringsplats far laddmojlgheter av elbil di den infrastrukturen ar
underutbyggd. Har staden mojlighet att stélla det som krav dr det
lampligt att gora det.

Det som saknas i planen r en fysisk avgransning mellan vad som
bendmns som Entretorg/vindyta och GC-banan. Utan fysiska hinder
kommer bilar parkeras pa GC-banan kortare eller ldngre tider for att
inte ’vara 1 vigen” nér dgaren bara “bar lite grejer” (citat himtade
fran verkligheten). Det kan ocksé vara rimligt att ge fordon pa GC-
banan foretrade genom upphdjning och skyltning for att fortydliga
vilka regler som géller dd4 manga sannolikt kommer tolka det som
att fordon som kommer fran fastigheten lyder under utfartsregeln.
Jag vill ocksa papeka att fler bilar i omradet gissningsvis kommer
leda till att &nnu fler bilar kér pa GC-banorna mellan Toffelbacken-
Skohornbacken, Toffelbacken-Pliggvagen eller Toffelbacken-
Vistberga allé.

Planen uppfyller idag med rage lagkravet att parkeringsmdjligheter
ska finnas i ndromradet eftersom Solberga har en vildigt
omfattande gatuparkering. Tyvérr har den totala avsaknaden av
regleringar av gatumiljon lett till ett i det ndrmaste extremt
overutnyttjande av gatuparkeringen med stor paverkan pé
framkomligheten. Det dr svart att forstd samhaéllsnyttan i
langtidsparkering av sldpvagnar eller annan privat egendom. Att
gatuparkeringen dr avgiftsfri innebér ocksé att garage och
avgiftsbelagd parkering underutnyttjas. Det finns dock ingen brist
pa parkeringsplatser. Hiromkvéllen var det 50 + lediga platser pa
lerkrogsvdgen ca 5 minuters promenad frén det foreslagna
planomrédet. Varje kvillspromenad ser jag mojlighet att parkera en
bil ndgonstans pa nadgon gata. Brist dr det mojligen bara i huvudet
pa dem som anser att de ska kunna komma med hushallets bada
bilar och ndr som helst hitta en gratisplats framfor porten. Jag vill
ocksa dnyo papeka vad jag tidigare kommenterat ”"Med avstamp 1
dagens teknikutveckling och klimatomstéllning finns forskare som
lagger prognoser 1 att bildgandet 1 stider som Stockholm kommer
erséttas av bilpooler, sjdlvkorande bilar som delas med flera och
ovrig kollektivtrafik inom ndgra f& decennier. Det finns saledes
inget ldngsiktigt behov privata parkeringsplatser”.

Jag béde forstar och delar uppfattningen om att bygga pa hojden ér
ett sitt att optimera markatgéngen. Dock, i det hér fallet
nybyggnationens forslagna hojd tillsammans med placeringen
mellan ett och ett halvt plans kedjehus och trevéningars punkthus
anmérkningsvard. Staden aterkommer ideligen till att planen syftat
till att “minimera” ytan som nybyggnationen tar i ansprak. Staden
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bor beakta att placeringen av tva hus ldngs med Toffelbacken skulle
ta mindre yta i ansprak och dérfor “minimera” markatgdngen
ytterligare. Det &r viktigt att podngtera eftersom tva rodlistade
fagelarter enligt stadens egen naturvirdesinventering hickar inom
detaljplansomrédet. Det bor ockséa papekas att ” Naturmarken 1
omrédet har klassats som naturvérdesklass 3 (patagligt naturvérde)”
vilket staden bor beakta ytterligare innan nybyggnation. Vid
eventuell godkénd detaljplan bor byggherren och dess entreprendrer
aldggas att ingen del av parken far anvéndas for forvaring,
dumpning etc. i syfte att bevara naturmark samt framkomlighet
under byggtiden. Naturmark gér inte att aterskapa. Genom att
reducera de hoga husen kommer de heller inte innebéra ett lika stort
intrdng 1 den personliga sfaren f6r de som bor ndrmast. Med dagens
plan &r placeringen och avstandet mellan nybygget och de nidrmaste
kedjehusen sa pass kort att den personliga integriteten hotas i och
med att vissa lagenheter sannolikt kommer ge insyn inte bara i
tradgardar utan dven vardagsrum och sovrum. I synnerhet nir det
inte r 16v pé trdden som skyddar mot insyn.

En detalj jag inte lyckats hitta i underlaget dr en bedomning av hur
nybyggnationen kommer paverka omrédets, eller snarare
Skohornsbackens, dranering. Kedjehusen pa Skohornsbacken ar
idag pé helgjuten betongplatt vilket ar en fuktkdnslig konstruktion.
Att husen inte har fukt- och mogelproblem beror pa att marken &r
vél dranerad. Omfattande markarbeten i ndromradet kan péverka det
och Stockholm stad bor sékerstélla och ansvara for att privat
egendom och medborgares boendemiljo inte dventyras innan de ger
klartecken till nybyggnation.

Aven om den reviderade planen ir en forbittring med bredare
tridridd kommer nybyggnationen vara synlig fran kyrkogarden och
inverka negativt pa upplevelsen av enskildhet och frid som besokare
av en kyrkogérd onskar. Synligheten kommer ocksa att 6ka den tid
pa éret da traden inte &r 16vbeklddda. Den tiden innefattar bade jul-
och allhelgonahelgen som bada dr hogtider d4 méinga besoker
kyrkogérdar for att minnas ndra och kéira. Rimligen borde tva hus
invid toffelbacken maximalt sex, eventuellt sju, vningar béttre
svara mot de ursprungliga ambitionerna, bevara naturviarden och
inte orsaka storningar for besokare till kyrkogarden. Stir staden fast
vid att uppfora fyra hus borde hdjden minskas med ytterligare minst
en vaning per hus for att skapa en mer enhetlig stadsbild, minska
paverkan pé nidrboende samt bevara kinslan av frid och avskildhet
pa kyrkogarden.

En detalj som inte har med just den hér planen att géra men jag
dnda maéste fa skriva av mig om. Kanske ndgon liser, vad vet jag.
Stadens nuvarande system nér olika aktorer kan gora ansprik pa
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mark via exploateringskontoret och detaljplansédndringar initieras en
och en ér fullkomligt hopplds. Det blir ett lapptacke av dndringar
utan ndgon Oversikt. Innan vi flyttade till omradet tittade jag pd de
det jag hittade som fanns att tillgd om omradets exploatering. Det
var “Program for ny bebyggelse 1 Solberga fran ar 2005 (2001-
09765)”. Nu anges i det har forslaget att det programmet ar
planlagt och/eller utbyggt i sin helhet och behovet av bostdder har
fortsatt kat beddms det inte lingre aktuellt”. Aven om jag forstar
resonemanget dr det fullstindigt hopplost att forsoka planera sitt
framtida boende om planer inte ens kan hallas i drygt 10 &r (den hér
planforandringen pabdrjades 2016). Bade Solberga och Soderfrort
i allménhet behdver en strukturplan som vi invanare kan forhalla
oss till.

KE, dnr 134

Jag vill skriva att jag verklige uppskattar den nya planen da ni har
dndrat planen att dra in trafik 1 grénomradet och uppléta en stor yta till
parkering. Jag bor nira nybygget och mitt absoluta 6nskemal ar att
gronomréadet prioriteras och bevaras och inte tas i1 ansprak pé
bekostnad av gata eller parkering.

Ekonomiska foreningen Tajarnet, dnr 126

Det aktuella planomradet omfattas av stadsplan for kvarteren
T4&jérnet mm och ar i stadsplanen utlagd som allmén plats,
parkmark, med en illustrerad gédng- och cykelvdg mellan
Toffelbacken och Skohornsbacken. I omradet finns idag ett rikt
vaxtliv som bestar av barrskogsbevuxna bergspartier och 6ppna
strak bevuxna av 16vtrad, som med storsta sannolikhet har ett
omfattande rotsystem och ett rikt djurliv. Det aktuella omradet som
dven upplevs som ett gront rum, dr vil nyttjat av allménheten som
anvander omradet som utflyktsplats och “fristad” fran den
trafikerade och bullriga miljon runt knuten.

Den ekonomiska foreningen Tajdrnet anser att det allménnas
intresse av att nyttja omradet viger tyngre, dn den enskildes intresse
att for ekonomiskt syfte uppfora 4 punkthus i ett omrade som idag
bestér av lamellhus, friliggande och sammanbyggda enbostadshus
med vaningsantal om max 4.

Vidare yrkar den ekonomiska foreningen T4jdrnet att Stockholm
stad ska remittera Naturvardsverket i frdgan avseende bevarande av
den biologiska mangfalden. Detaljplaneindringen bedoms vara
framhastad och det ytterst minimala har gjorts for att halla sig inom
de lagrum som giller. Frdgor som rikt vixt- och djurliv samt
bevarande av den biologiska mangfalden anses inte vara
fardigutredda.
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Ovriga boende och organisationer

Samfundet S:t Erik

Samfundet S:t Erik anser att hdjdskalan och exploateringsgraden i
planforslaget dr for hog och riskerar att dominera mot
Apelsinlundens lagskaliga bebyggelse och smahusen i norr. De
menar att den bor begréinsas till fyra vaningar samt att fasadernas
fargséttning battre bor anpassas till omgivande miljoer.

MH och LH, dnr 130

For det forsta: det ar en synnerligen illa vald plats for bebyggelse!
Detta &r planerad parkmark mellan tva fungerande
laghusbebyggelser. Gronskan ér lika viktig nu som nér den
planerades, viktig for att bevara olika djur och insekter, for att
syresatta luften och for att binda koldioxid. Och inte minst for de
boendes trivsel.... Denna natur/parkmark har stadsplanerats for oss
som bor i stad och ytterstadsomréden.

Mellan 2010 och 2030 ska Stockholms kommun vixa med
motsvarande ett nytt Malmo! Denna plan innebér ett dvergrepp av
Stockholms natur av ett aldrig skddat slag. Ibland kénns det som om
Alvsjd/Solberga ensamt skulle uppfylla malet!

Vi blev smatt chockade nir vi sag att de fyra punkthusen kan bli 7
véningar hoga!! Till och med ni sjédlva anser ju att detta &r ett
oacceptabelt ingrepp 1 totalmiljon — men anser att antalet lagenheter
méste prioriteras! Ett dvergrepp som aldrig gar att angra!

Sedan anser vi att antalet parkeringsplatser (16 pa 100 familjer) &r
helt orealistiskt. Vi ser — och hor — hur solbergabor ér vansinniga
over att redan nu behova &ka runt och leta parkeringsplats pa
gatorna. Kaos!

Sjodngen, nedanfor Brannkyrka kyrka, som inte anvénds till ndgot
och dir inga trdd hade behovt fillas, hade varit ett béttre alternativ
for dessa hus!

Politiker i1 Stadshuset borde frigora Stadsbyggnadskontoret frén
dekretet att bygga till varje pris!

HE, dnr 125

I detaljplanen skrivs bland annat:

* syftar till att minimera inverkan pa den kulturhistoriskt virdefulla
miljon”.

* "Byggnadernas placering syftar till att i mgjligaste mén ta tillvara
vérden i omliggande naturmark.”
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» 7 . .sdkerstilla de naturviarden som ar karaktéristiska for
Solberga.”

Att dverhuvudtaget bygga hus pa denna mark &r ej vil genomtankt.
De fastigheter som ligger ndrmast det tdnkta bygget kommer att ha
husen cirka 50 m fran sin tomtgréns. Det dr 1 det ndrmaste
hinsynslost att bygga sa nédra. Den personliga integriteten suddas
totalt ut med att ha punkthus pé 6—8 vaningar s nira.

Det finns ocksa planer pa att géra en bussgata genom att forlinga
Toffelbacken norrut, hur tinker ni har? Hur dr strackningen téankt?
Att ”klimma in” en bussgata mellan kyrkogarden och de berérda
fastigheterna dr samma sak hir hansynslost mot berérda
fastighetségare. Dessutom kommer den gravfrid som ska och bor
finnas pé en kyrkogard suddas totalt ut dd kyrkogérden pé ena sidan
har Sveriges mest trafikerade jairnvig och en tinkt bussgata pa
andra sidan. De ginger jag besoker mina fordldrar som ligger
begravda pd Vistberga kyrkogérd, sé stors jag redan nu av all
tagtrafik. Tank om! Det finns inte heller ndgon direkt tidsvinst att
dra en bussgata pa den platsen jamfort med att kora “runt” via
Abyvigen och Vistberga allé. Idag 4r det dven otillaten trafik pa
gangbanorna i Solberga, och det skulle bara 6ka med en bussgata.

Forslag:

* Lagg ner planerna pa bostider pd planerad mark. Det méste finnas
battre platser dn att fortdta Solberga som redan haller pé att goras.
Mainniskor och djur behdver gronytor, det dterspeglas redan nu hur
vi soker oss ut i naturen under rddande pandemi. Lét de, som inte
kan tas sig ut 1 naturen ha kvar mojligheten att gora det 1 sitt
nidromrade. Om medborgarnas onskan inte tillmotesgés, revidera
planen om fyra hus till tva, d.v.s. ta bort hus 1 och 2, for att
bibehalla ”vérden i omliggande naturmark™ och minimera paverkan
pa intilliggande fastigheter, se fastigheter Tajdrnet 20 — Tajérnet 37.
* Stryk planerna pa bussgata.

Synpunkter inkomna under samrad och granskning som
ej tillgodosetts

- lanspréktagande av naturmark

- For hog bebyggelse avseende stadsbild, insyn och skuggning

- Utoka antalet parkeringsplatser

- Andring av fasadens firgsittning

- Tabort tvd byggnader
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Rattelse och uppdatering av planhandlingar infor

antagande

Nedanstdende revideringar av planhandlingar och underlag till

detaljplan foreslas efter granskning. Revideringarna ar inte av en

sadan karaktér att ny granskning krévs.

- Byggnadshojd korrigeras pé plankartan till avsedd hojd i
illustrationsmaterialet

- Revideringar i planbeskrivning till f6ljd av justeringar och
behov av fortydliganden samt redaktionella rittelser.

Stadsbyggnadskontorets stallningstagande

lanspraktagande av natur- och parkmark

Planforslaget innebér att parkmark med sociala och rekreativa
vérden tas i ansprak for ny bebyggelse. Stadsbyggnadskontoret
bedomer att det gronskande promenadstraket mojliggdr fortsatt
rekreation pé platsen. Med planens genomforande kommer det
fortsatt finnas en god tillgdng till park och natur i Solberga for de
barn och vuxna som bor och vistas i stadsdelen.
Exploateringsndmnden ansvarar och planerar atgéarder for
gronkompensation pa allmén plats, sdsom anldggande av en ny
naturstig, tillskott av blommor samt ateranvéndande av féllda trad
som sittmdbler och for lek. Utformning av allmén plats regleras inte
1 detaljplanen. De nya bostdderna bedoms fé en god tillging till
rekreation med parken 1 direkt anslutning till byggnaderna.
Genom ett tillskott av boende i direkt kontakt med parken kan den
upplevda tryggheten oka.

Trad kommer att tas ned och natur ianspraktas nir marken bebyggs.
I den utforda naturvirdesinventeringen konstateras att planforslaget
inte inverkar pé arternas fortlevnad, den biologiska méangfalden. I
utredningen redovisas skyddade arter (rodlistade och fridlysta) samt
signalarter for biologisk mangfald. Det dr paverkan pa dessa som
utreds for att bedoma konsekvenserna. Stadsbyggnadskontoret
bedomer att tillskottet av nya bostdder védger tyngre @n att bevara
naturmarken och parken i sin helhet da spridningssambandet till
Solbergaskogen bibehalls. Anpassningar av planforslaget har
genomforts for att spara ett stort antal trid 1 bebyggelsens direkta
ndrhet. Naturvirdena &r jdmt spridda over planomradet och dérfor
har stort fokus legat pa att spara naturvarden som ocksa bedoms ha
betydelsefulla rekreativa varden. Paverkan pé naturmarken vid
byggnationen har utretts och de trdd som beddms behova tas ned
har redovisats 1 handlingarna. For nedtagande av trdd som avsetts
sparas utgdr vite.
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Stadsbild och byggnadshojd

I avvédgningen av bebyggelsens hojd har flera faktorer vagts
samman: paverkan pd begravningsplatsen, relationen till kedjehusen
och punkthusen i Apelsinlunden, forhéllandet till naturmark och
vegetation, samt mojligheten att tillskapa fler bostader. I
avvagningen har det varit av stor vikt att spara en sé stor andel
naturmark som mojligt. Punkthus som typologi har en stark
forankring i omgivande miljé och mojliggdr att naturmark kring och
mellan byggnaderna kan bevaras. Typologin mojliggdr ocksa
siktlinjer mot naturen frn bostadsgirden och mellan husen. Den
nya bebyggelsen dr ndrmast placerad Apelsinlunden, med en gata
och forgidrdsmark emellan (minst 30m). Genom val av typologi,
snedstélld placering och ett enhetligt utférande 1 grupp anknyter
planforslaget till den kulturhistoriskt vardefulla miljon i
Apelsinlunden. . For att ddmpa hojdforskjutningen mot kedjehusen
i norr har ett storre avstand (minst 40m) med sparad naturmark och
trdd prioriterats. Byggnadshdjden medfor att kedjehusen skuggas
under cirka en timmes tid under den morkaste tiden pa aret vilket
beddms som acceptabelt 1 en vixande stad.

I planarbetet har en avviagning mellan bebyggelsens
hojd/vaningsantal och ianspraktagande av naturmark gjorts.
Bebyggelse 1 sex och sju vaningar har bedomts som vl avvégda for
att skapa ett tillrdckligt stort antal bostdder utan att iansprakta mer
naturmark. Med en bebyggelse i sex och sju vaningar har antalet
bostdder bedomts som tillrdcklig for att projektet ska vara
genomforbart. Med dessa hojder bedoms endast byggnadernas tak
sticka upp over tradtopparna nir byggnaderna ses pé avstand. Pa sa
satt bedoms upplevelsen av begravningsplatsen pd hill inte
paverkas negativt. Pa néra hall begriansas paverkan pa stadsbilden
och utsikten fran begravningsplatsen genom att en vl tilltagen
tradrida sparas ndrmast begravningsplatsen (minst 40m) och genom
en anpassnhing av byggnadernas fargsattning.

Parkering och trafik

Staden har en strategi for parkeringstal, som innebar att ett
parkeringstal beslutas utifrdn nérheten till den centrala staden,
kollektivtrafik samt anvdndande av mobilitetsatgérder. Syftet med
strategin dr att mojliggora ett lampligt antal parkering utifrén
mojligheten att vilja andra transportmedel. Detta projekt har pekats
ut som pilotprojekt dér ett stort antal mobilitetsatgarder foreslas for
att minska behovet av parkering pa platsen. Dessa atgirder beskrivs
1 det mobilitets-PM som togs fram till samrdd. Syftet med
promemorian dr att byggaktoren forbinder sig till att genomfora de
atgdrder som beskrivs. Det 1dga antalet parkeringsplatser har
beddmts som nddvéndigt for att minimera pdverkan pa naturvirden
och skapa tillgéng till friyta. Med de foreslagna atgédrderna
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anpassade efter platsens goda forutsittningar att transportera sig
med cykel har de 16 parkeringsplatserna bedomts som tillrdckliga
for att uppfylla behovet av parkering for bil.

I mobilitets-PM beskrivs utover de forslagna atgérderna dven
forutséattningarna for detaljplanen vid samrad. Den bussgata som
beskrivs utgick mellan samrad och granskning. Det ges darfor inget
planstdd for den i detaljplanen och den ér alltsa inte mojlig att
genomfora. Istillet har parkmark som tidigare inte var planlagd
lagts till 1 detaljplanen och planldggs som park. Det bekréftar
nuvarande anvéndning och sédkerstéller den grona ridan runt
begravningsplatsen.

Solberga har i1 dagsléget avgiftsfri gatuparkering vilket skapar ett
stort tryck pé antalet parkeringsplatser. Det finns en parkeringsplan
pa att infora avgiftsbelagd parkering i stadsdelen, men det dr inte
beslutat nir. Vid ett inforande bor parkeringssituationen forbiéttras 1
stadsdelen.

Trafikkontoret har bedomt att mer trafik inte kommer alstras av
planforslaget 1 sddan omfattning att det paverkar befintlig
bebyggelse.

Utformning av kvartersmark och allman plats

Forslag till utformning av kvartersmark och allmén plats har
studerats av byggaktoren och exploateringskontoret. Exakt
utformning av marken regleras inte 1 detaljplan men det som
foreslds har mojliggjorts. Exploateringskontoret har utrett och
utformat gang- och cykelstrdken i parken for gdende och cyklister.
Genom tillskottet av nya bostéder invid entrén till parken kommer
platsen overvakas 1 hogre utstrickning vilket bor minska risken for
att bilar ska kora in dér.

I planen har paverkan pa dagvatten och vattnets ytliga avrinning
studerats. Byggaktoren atar sig att anldgga dagvattenhantering for
regn upp till 20 mm. Vid storre skyfall samlas vattnet 1 ldgpunkter 1
parken och pa kyrkogéarden, alternativt rinner langs flodesvégar pa
Toffelbacken sdderut eller Pliggvdgen mot nordvést. Utveckling av
ny bebyggelse bedoms inte paverka befintlig skyfallssituation (se
fig 7 1 dagvattenutredning).

Stoérningar

I flera yttranden uttrycks en oro for att nya bostdder kan paverka
platsen negativt, 1 form av storningar for de boende. Nya boende 1
omradet bedoms av stadsbyggnadskontoret som en viktig del i en
stad som véxer. I en detaljplan behdver omgivningsbuller utredas
for att bedoma paverkan pd ménniskors hélsa. Det omfattar buller
frén trafik (jarnvdg och vig) samt industri. Andra ménniskor ar inte
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att betrakta som bullerkillor i den bemaérkelsen. I bullerutredningen
konstateras att bullersituationen fér omgivande bebyggelse inte
forsdmras.. Folkparksvdgen beddms inte vara en bulleralstrande
killa for planomréadet. Den bullerutredning som har tagits fram
bedoms sdkerstilla att planomradet har en god ljudmilj6 for parken
och de nya bostdderna och kontoret ser darfor ingen anledning att ta
fram en ny utredning.

Bygg pa annan plats och program

Stadens modell for byggnation innebér att exploatorer kan ansdka
om markanvisning hos exploateringskontoret.
Stadsbyggnadskontoret gor da en bedomning om platsen &r lamplig
att utreda for ny markanvéndning i en detaljplan. Stockholm véxer
och behovet av nya bostédder ar stort. Det dr en utveckling som
innebdr att alla Stockholmares nérmilj6 paverkas och diribland
dven Solberga och Alvsjo. Oversiktsplanen pekar ut riktlinjer, mal
och strategier for denna utveckling. For Solberga framgar att
komplettering av bebyggelse kan provas i hela stadsdelen. Dérfor
bedomer stadsbyggnadskontoret att en fortdtning 1 Solberga och
specifikt pa platsen ar forenligt med oversiktsplanen.

Outrett och framhastat

Detaljplanen paborjades 2016 och sedan dess har mdnga komplexa
fragor utretts for att sékerstélla en lamplig markanvéndning och
exploateringsgrad. Byggnadernas placering och volymer har noga
studerats och avvigts utifrdn naturvérden, parkens rekreativa
véirden, omkringliggande bebyggelse samt for att uppné en god
ljudmiljo. Efter samradet arbetades planforslaget om for att ta béttre
hénsyn till omkringliggande kulturmilj6- och naturvérden.
Utredningar géllande buller, dagvatten, kulturmiljo,
barnkonsekvensanalys och naturvéirden uppdaterades for att
sakerstélla att de foreslagna dndringarna mojliggor for en lamplig
markanvédndning.

Stadsbyggnadskontorets sammanvagda
stallningstagande

Granskningen visar att forslaget i stort tas emot vil av majoriteten
av remissinstanser. Platsen bedoms av de flesta som lamplig att
bebygga och foreslagen bebyggelse ses som ett tydligt tilldgg 1 den
kulturhistoriskt vardefulla miljon. Samtidigt tydliggdr granskning,
som samrad, flera intressekonflikter som i huvudsak ror
bebyggande av parkmark med hdga naturvérden och byggnadernas
hojd och volym 1 forhallande till kulturhistoriska véarden i
omkringliggande miljo. Lansstyrelsen har vid granskning ingen
erinran pa planforslaget. Boende och sakédgare anser liksom vid
samradet 1 huvudsak att mer natur ska sparas, att hdjden pa
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bebyggelsen bor sdnkas och att placering av byggnader och
parkeringstillgangen bor ses 0ver. Ménga boende ar kritiska till
fortdtning 1 Solberga 1 stort.

Syftet med detaljplanen ar att mdjliggora bostader med
arkitektonisk kvalitet, i enlighet med stockholmshusprojektet, i ett
lage med hoga boendekvaliteter. Genom det bidrar planen till att
uppna stadens bostadsmal och 6versiktsplanens ambition om en
viaxande stad. Det finns en intressekonflikt mellan behovet av nya
bostéder och ianspraktagande av naturmark. Punkthus som typologi
har en stark forankring i omgivande miljé och mojliggor att
naturmarken med dess ekologiska liksom rekreativa vérde kring och
mellan byggnaderna kan bevaras. Punkthus mdjliggor for fler
bostéder till ett mindre fotavtryck &n andra typologier, vilket kan
spara mer naturmark.

Det finns en god tillging till park och natur i Solberga {f6r boende 1
stadsdelen dven efter foreslagen exploatering. Den aktuella parken
kommer dven efter exploatering vara tillginglig for rekreation, och
det ekologiska spridningssambandet till Solbergaskogen bibehélls.
Den skalforskjutning som den nya bebyggelsen medfér beddms som
rimlig i en vixande stad och avstidnden till befintlig bebyggelse
beddms som tillrdckliga for att insynen och skuggpdverkan ska
anses begrinsad. En avvégning har gjorts mellan behovet av
bilparkering och ligre byggkostnader samt tillgang till en kvalitativ
bostadsgard. Lagre byggkostnader och en bostadsgird med delvis
sparad naturmark anpassad till Solbergas karaktdr med utrymme for
utevistelse och lek har prioriterats

En annan avvigning har gjorts mellan hojd pa ny bebyggelse,
befintliga kulturvarden och ianspraktagande av naturmark. Efter
samradet sdnktes byggnaderna till sex respektive sju vaningar, for
att ta béttre hansyn till stadsbilden och platsens kulturmiljovirden.
Aven bebyggelsens placering och andelen hirdgjord yta
bearbetades med hédnsyn till kulturmiljon genom att 6ka avstdndet
till begravningsplatsen och spara mer naturmark 1 stort. Delar av
parkmarken nérmast begravningsplatsen ér idag inte planlagd.
Diérfor utokades planomradet till granskning for att sikerstélla
befintlig markanvdndning som parkmark och den grona ridén mot
begravningsplatsen. Bebyggelsen bedoms i stort vara anpassad till
virdebdrande drag i Solbergas kulturmilj6, genom att byggnaderna
utformas enhetligt och 1 grupp, med en snedriktad placering som
anknyter till Apelsinlundens bebyggelse. De revideringar av
planforslaget som gjordes till granskning bedoms ge en vil avvagd
utformning av bebyggelsen till platsens befintliga virden. Till
antagande avses endast mindre justeringar och redaktionella
andringar goras 1 handlingarna for att sékerstélla att hojder pa
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byggnaderna stdimmer 6verens med den planerade samt
tydliggorande av hur angdringen ska fungera.

Kontoret foreslar att forslag till detaljplan antas.

Karin Stenqvist Anna Wallstrom
planchef stadsplanerare
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