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Sammanfattning

Planen syftar till att mojliggora en ny och storre forskola inom
fastigheten Rissel6 2. Samrad kring planforslaget skedde 2020-06-
16 —2020-08-14. Totalt kom det in 15 yttranden under samrédet,
varav ett frin en sakigare. Ovriga yttranden kom frén
remissinstanser, ddr majoriteten tillstyrkte planforslaget. Ndgra hade
synpunkter i sak, bland annat rérande behov av ytterligare gatumark
invid vindplanen, 6nskemal om mer underlag kring den
kulturhistoriskt virdefulla forskolebyggnaden samt 6nskemal om
mer information rérande tekniska installationer som ventilation och
behov av radonmétning.

Planforslaget skickades ut for granskning 2020-12-02 —2021-01-19.
Under granskningen kom 13 yttranden in. Flertalet remissinstanser
tillstyrker eller har ingen erinran mot planforslaget. Synpunkter som
kommit in under granskning handlar bland annat om
avfallshantering, onskeméil om ytterligare information kring
ventilation och radon, mer underlag kring kulturhistoriska vérden
samt parkering.
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Kontoret bedomer att forbéttringar av parkeringssituationen vid
behov kan goras utanfor planarbetet, genom exempelvis dndrade
trafikforeskrifter och dndrad skyltning inom gatumarken.
Avfallshanteringen och dimensionering av ventilation samt
radonmaétning styrs inte i detaljplanen, men fragorna bevakas i
bygglovskedet. Néar det géller kulturmiljovarden pagar en utredning
av Skolfastigheter i Stockholm AB, SISAB. Kontoret bedomer att
mojligheten att utoka antalet forskoleplatser och att skapa bittre
lokaler for verksamheten véger tyngre dn 6nskemalet att behalla
befintlig forskola pa grund av dess kulturhistoriska vérden.

Inkomna synpunkter foranleder inga dndringar av forslaget.

Kontoret foreslar att forslaget till detaljplan antas.

Bakgrund

Forslagets syfte och huvuddrag

Detaljplanen syftar till att mdjliggdra en ny och storre
forskolebyggnad inom fastigheten Risselo 2, samt utoka
forskolegarden med mark fran angriansande fastighet Farsta 2:1.

Samrad

Samrad kring planforslaget skedde 2020-06-16 —2020-08-14.
Information skickades ut enligt séndlista till berérda remissinstanser
och sakidgare enligt fastighetsforteckningen. Samrddet annonserades
dven i lokaltidningen Mitti. Planforslaget fanns under samréadstiden
tillgéngligt 1 Tekniska nimndhusets lokal Fyrkanten samt pa Farsta
bibliotek. Totalt kom 15 yttranden in under samradsskedet

Granskning

Aktuell detaljplan skickades ut for granskning 2020-12-02 — 2021-
01-19. Information skickades ut enligt sidndlista till remissinstanser,
berorda sakdgare enligt fastighetsforteckningen samt andra
intressenter som under samradet skriftligen framfort synpunkter.
Planforslaget visades 1 Tekniska Namndhuset, pd Farsta bibliotek
samt pd stadsbyggnadskontorets hemsida,
www.stockholm.se/detaljplaner.



http://www.stockholm.se/detaljplaner
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Synpunkter inkomna under samradet

Remissinstanser

Lansstyrelsen

Lansstyrelsen har inga synpunkter pa planforslaget och delar
beddmningen att planens genomforande inte kan antas medfora
betydande miljopéverkan.

Stadsutvecklingsenheten, kulturstrategiska staben
Stadsutvecklingsenheten anser att den befintliga férskolan &r en av
de bist bevarade typforskolorna fran sin tid och ddrmed inte bor
rivas. De forordar istéllet att den befintliga byggnaden skulle
kompletteras med en ny byggnad for att tillgodose behovet av fler
forskoleplatser. Detta skulle paverka de kulturhistoriska véardena
mindre. De avstyrker planforslaget med hanvisning till plan- och
bygglagen 2 kap 6 § och 9 kap. 34 §.

Kommentar:

Stadsbyggnadskontoret bedomer det inte rimligt att behalla
och komplettera den nuvarande byggnaden med ytterligare en
byggnad. Den befintliga forskolan &r inte anpassad efter
dagens krav pa pedagogiska lokaler. En ny och mer yteffektiv
forskola istéllet for ytterligare byggnader inom omradet gor
ocksa att gdrden blir storre, vilket dr viktigt. Synpunkten kan
dérfor inte tillgodoses.

Trafikférvaltningen
Trafikforvaltningen har inga synpunkter pa planforslaget.

Skanova
Skanova har inget att erinra mot planforslaget.

Stockholm Exergi

Stockholm Exergi har ingenting att erinra vad géller
fjarrvirme/fjarrkyla, undermarksanldggningar eller sméskalig
produktionsanldggning, kopplat till planforslaget.

Ellevio
Ellevio har ingenting att erinra mot planforslaget.

Stockholm Vatten och Avfall (SVOA)
SVOA har inga synpunkter pa planforslaget.



Godkant dokument - Anna-Stina Bokander, Stockholms stadsbyggnadskontor, 2021-03-18, Dnr 2019-00727

\%! Stockholms Granskningsutlatande
V- stad Dnr 2019-00727
Sida 4 (9)

Storstockholms Brandférsvar (SSBF)

SSBF framfor generella synpunkter om hantering av olycksrisker
och mojlighet till riddningsinsatser. SSBF har inte identifierat nigra
riskkéllor 1 ndrheten av planomradet. De onskar vidare att
skolgarden och byggnaden planeras sé att brandforsvaret har
mojlighet att komma &t byggnadens fasad med hojdfordon.

Kommentar:

Skolgirden nidrmast byggnaden avses anliggas med
hardgjorda ytor som bor kunna medge atkomst med
rdddningstjanstens hojdfordon. Detta regleras dock inte
nidrmre med hjilp av planbestimmelser.

Trafikverket
Trafikverket har inga synpunkter pa planforslaget.

Hyresgastforeningen sydost

Hyresgéstforeningen anser att det saknas information i
planbeskrivningen om teknisk forsdrjning som handlar om
ventilation och inomhusklimat. De Onskar att detta inarbetas till
nista skede 1 processen. Vidare forutsitter hyresgistforeningen att
métningar av markradon utfors. Hyresgéstforeningen anser ocksa att
det dr glddjande att friytan pa forskolegarden uppgér till 32 kvm per
barn.

Kommentar:

I Boverkets byggregler, BBR, regleras kraven pa tekniska
egenskaper for nya byggnader. Det innefattar bland annat
ventilation och att byggnader ska uppforas sé att grainsvirden
for radon klaras. Eftersom detta regleras i BBR bor det inte
regleras i detaljplanen.

Lantmaterimyndigheten i Stockholms kommun

Lantméteriet framfor att det pa sidan 35 i planbeskrivningen star att
tomtrattsinnehavaren ansoker om fastighetsbildningsatgérder och
star for forriattningskostnader. Detta dr dock fastighetsdgarens
ansvar, och texten bor tas bort. Pa sidan 34 star det korrekt att det ar
fastighetsdgarens ansvar att initiera och bekosta
lantméteriforrattningen. I ovrigt har lantmaéteriet inga synpunkter.

Kommentar:
Planbeskrivningen dndras i enlighet med synpunkterna.



Godkant dokument - Anna-Stina Bokander, Stockholms stadsbyggnadskontor, 2021-03-18, Dnr 2019-00727

\%! Stockholms Granskningsutlatande
V- stad Dnr 2019-00727
Sida 5 (9)

Miljé- och halsoskyddsnamnden (MHN)
MHN tillstyrker planforslaget.

Radet till skydd for Stockholms skdnhet (Skonhetsradet)
Skonhetsradet tillstyrker forslag till detaljplan.

Trafikkontoret

Trafikkontoret framfor synpunkter pa att det krdvs utrymme i
bakkant av gangbana och trottoar for belysningsstolpar och arbete
med belysning. Fastighetsgransen bor darfor dndras i omradet
nirmast vindplanen. Minsta matt mellan bakkant pd gangbana och
fastighetsgrins dr 0,5 meter och minsta métt mellan gdngbana i park
och fastighetsgréns &r 1,0 meter.

Kommentar:

Synpunkten beaktas. Anvéndningsgriansen har efter samradet
dndrats 1 den sydvéstra delen av planomréadet sa att befintlig
belysning kan skotas utanfor forskolans fastighet.

Sakagare enligt fastighetsforteckningen

J.B.

Fastighetsdgaren skriver att ett 0kat antal platser troligen kommer
att innebéra ett storre upptagningsomrade och att flera barn kommer
till forskolan med bil. Ekshdradsgatan ér enligt fastighetsdgaren
popular att parkera pa for besokare till bade Farsta strandbad och
Farsta sim- och sporthall. Ett forslag frén fastighetsdgaren ar att
man infor nadgon slags korttidsparkering for 3 - 5 bilar utanfor
forskolan under dagtid.

Kommentar:

Utformningen av gatumarken utanfor planomradet styrs inte i
aktuell detaljplan. Frdgan om korttidsparkering har lyfts till
trafikkontoret som kan reglera parkering pa gatumark med
lokala trafikforeskrifter. Planbeskrivningen har kompletterats
med information om mojlig reglering av gatumarken.
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Synpunkter inkomna under granskning

Nedan redovisas en sammanfattning av de synpunkter som inkom
under granskningen. Yttrandena i sin helhet finns att ta del av 1
planakten.

Remissinstanser

Lansstyrelsen
Lénsstyrelsen har ingen erinran.

Milj6- och halsoskyddsnamnden, Stockholms stad
Milj6- och hilsoskyddsndmnden har ingen erinran.

Radet till skydd for Stockholms skdnhet (Skonhetsradet)
Skonhetsradet tillstyrker planforslaget.

Stockholm Vatten och Avfall (SVOA)
SVOA inkom under granskningen med tvd separata yttranden for
avfallsfragor respektive VA-tekniska synpunkter.

SVOA informerar om att det dr obligatoriskt for verksamheter som
serverar fler &n 25 portioner per dag att ha separat insamling av
matavfall. SVOA rekommenderar ocksa att det planeras for
fastighetsndra insamling av forpackningar och tidningar for att
kunna na stadens miljomal och maél i avfallsplanen. Vidare krévs att
alla verksamheter som riskerar att sldppa ut mer fett &n normalt
hushallsvatten har en typgodkind fettavskiljare. En sa kallad
kombitank, som kan ta hand om bade fett och matavfall,
rekommenderas for verksamheten.

SVOA har inga synpunkter pa planforslaget nér det géller va-
tekniska fragor.

Kommentar:

Synpunkterna rorande insamling av avfall, férpackningar och
tidningar noteras, men styrs inte i detaljplanen. Plats finns for
hantering av avfall 1 enlighet med stadens miljoméal och mal 1
avfallsplanen.

Stockholm Exergi
Stockholm Exergi har inga synpunkter pé planforslaget utifrdn vare
sig fjarrvarme/fjarrkyla eller undermarksanldggningar.



Godkant dokument - Anna-Stina Bokander, Stockholms stadsbyggnadskontor, 2021-03-18, Dnr 2019-00727

\%! Stockholms Granskningsutlatande
V- stad Dnr 2019-00727
Sida 7 (9)

Storstockholms brandférsvar, SSBF
Storstockholms brandforsvar har inga ytterligare synpunkter i
granskningsskedet.

Trafikférvaltningen Region Stockholm
Trafikforvaltningen har inga synpunkter pa planforslaget.

Trafikverket
Trafikverket har ingenting att erinra mot planforslag.

Lantmaterimyndigheten i Stockholms kommun
Lantmaterimyndigheten har inga synpunkter pé detaljplanen.

Hyresgastféreningen sydost

Hyresgéstforeningen vidhaller sina synpunkter fran samradsskedet
rorande radonmétning och 6nskemal om beskrivning av
ventilationssystem i den nya byggnaden.

Kommentar:

Synpunkterna noteras, men foranleder ingen dndring 1
planhandlingarna. Se dven kommentar till yttrandet frén
Hyresgéstforeningen i samrddsskedet.

Samfundet S:t Erik

Samfundet S:t Erik &r kritiska till att ett flertal forskolor avses rivas
och ersittas av nya, storre konceptforskolor av typen framtidens
forskola”. De menar att de befintliga forskolorna har hoga
kulturhistoriska virden som gar forlorade och att det saknas
antikvarisk analys 1 planskedet.

Samfundet menar att den befintliga byggnaden, uppférd 1965 och
ritad av Kjell Abramson, ér en tidstypisk byggnad och god
representant for typen av forskola kallad ”langan”.

Samfundet menar att arbetet med att ta fram ny detaljplan bor
pausas i véntan pa den utredning kring forskolor frdn 1970-talet
som SISAB haller p4 att ta fram.

Kommentar:

Stadsbyggnadskontoret bedomer att behovet av nya
forskoleplatser vager tyngre dn de kulturhistoriska varden som
gér forlorade om den befintliga byggnaden rivs. De
kulturhistoriska varden som dr kopplade till funktionen
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forskola kommer inte att paverkas da anvdndningen
fortfarande kommer att vara densamma.

Sakdgare enligt fastighetsforteckningen

S.A

Personen papekar att det snarast handlar om en utbyggnad av en
befintlig forskola snarare dn en ny forskola. Annars anser personen
att utbyggnaden dr bra, men papekar att gatan redan idag ar
fullparkerad. Det behovs nya parkeringsplatser vid denna utokning
av verksamheten. En tillféllig 16sning skulle kunna vara att ta bort
parkeringsavgifterna vid idrottsplatsens parkering for att pa sa vis
minska trycket pa parkering vid forskolan.

Kommentar:
Synpunkterna noteras. Gillande parkeringssituationen utanfor
planomrédet kan detta inte styras inom detta planarbete.

Synpunkter inkomna under samrad och granskning som
ej tillgodosetts

- Kompletterande utredningar kring kulturhistoriskt véardefull
miljo har inte tagits fram

- Planarbetet avbryts inte i véntan pa SISAB:s utredning

- Planbeskrivningen har inte kompletterats med ytterligare
information om ventilation eller radonmétning

- Dimensionering och exakt placering av avfallsutrymmen, samt
information om olika system for fettavskiljning regleras inte i
detaljplanen.

- Reglering av parkering utanfor planomradet har inte gjorts

Besvarsberittigade

Nedan listas de sakédgare och remissinstanser som ldmnat in
synpunkter som inte har blivit tillgodosedda under samrad eller
granskning.

- Samfundet S:t Erik

- Stadsutvecklingsenheten, Kulturstrategiska avdelningen
- Hyresgistforeningen Sydost

- SA

- JB
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Stadsbyggnadskontorets sammanvéagda
stallningstagande

Stadsbyggnadskontoret bedomer att foreslaget innebér ett
vélbehovligt tillskott med forskoleplatser i Farsta. Med foreslagen
byggnad och utékning av forskolefastigheten skapas bade fler
forskoleplatser och en vél utformad och stor forskolegérd.

Ett genomforande av planen far till f6ljd att den befintliga
byggnaden kommer att rivas och att kulturhistoriska varden
kommer att gé forlorade. Alternativet till att riva fastigheten,
tillbyggnad pa befintlig byggnad, innebaér ett stérre fotavtryck och
ddrmed en mindre girdsyta. Vidare sa innebir en ny byggnad béttre
och mer dndamélsenliga lokaler for verksamheten.

Kontoret foreslar att forslag till detaljplan antas.

Anna Stina Bokander Maria Borup
planchef stadsplanerare
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