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Detaljplanens huvudsyfte ar att mojliggéra uppforande av
bostadsbebyggelse om cirka 80 bostdder samt en férskola med fyra
avdelningar. Planen mojliggor dven lokaler for centruméndamal
med syftet att gora detaljplanen mer flexibel om férskolebehovet
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forandras. Planforslaget skickades ut for granskning 2019-06-26 —
2019-08-28. Under granskningen har 35 yttranden inkommit.

Flertalet remissinstanser tillstyrker planférslaget men framfor
synpunkter i sak, framfor allt vad géller raiddningsvégar och
utrymning vid brand samt tillgédnglighet for cykelparkering och
siktférhallanden for garagenedfarten. Flertalet sakédgare och 6vriga
som framfort synpunkter har yttrat sig éver bl.a. trafiksituationen,
byggnadernas gestaltning och héjd, férskolegarden samt
byggskedet.

Inkomna synpunkter foranleder inga betydande dndringar av
planforslaget. Revidering efter granskning bestdr av att plankartan
uppdateras med att planbestammelser for tillaten maximal hojd for
stodmurar [n2]/[n3] tas bort, och strackningen for gangstraket till
norra byggnadens cykelrum dras om nagot for att mojliggéra en mer
plan yta. Illustrationstext “rdddningsvag” illustreras inom
gangbanans omrade, och illustrerade antal vaningar tydliggors for
norra och sédra byggnaden. Vidare uppdateras trafikutredningen
med en konsekvensdel och slutsats, och planbeskrivningen
uppdateras med information om raddningsvagar och utrymning vid
brand, trafik, tillganglighet for cykelparkering, samt
siktforhallanden vid garagenedfarten. Forslaget bedoms ej behova
granskas pa nytt.

Kontoret foreslar att forslaget till detaljplan antas.

Bakgrund

Forslagets syfte och huvuddrag

Detaljplanens huvudsyfte ar att mojliggéra uppforande av
bostadsbebyggelse om cirka 80 bostdder samt en férskola med fyra
avdelningar. Planen majliggor dven lokaler for centrumandamal
med syftet att gora detaljplanen mer flexibel om férskolebehovet
fordndras.

Foreslagen bebyggelse omfattar tva byggnader i fyra till atta
vaningar, ett lamellhus i fyra vaningar samt en férskolebyggnad i
tvd vaningar som dr sammanbyggd med den norra byggnaden.
Forslaget har utformats for att anpassas till och komplettera den
befintliga stadsstrukturen med en fortdtning som tydliggér och
stiarker gaturummet. Gestaltningsmaéssigt integreras den nya
bebyggelsen i den befintliga 1940-50-talsmiljon genom en modern
tolkning av omradets tidstypiska element géllande bl.a.
fasadmaterial, huvudsakligen i tegel.
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Planforslaget &r ett viktigt bidrag till att uppfylla Stockholms
bostadsmal och astadkomma goda boendemilj6er, samt tdcka det
befintliga och tillkommande behovet av forskoleplatser i staden.

Granskning

Aktuell detaljplan har skickats ut fér granskning under perioden
2019-06-26 — 2019-08-28. Information skickades ut enligt sandlista
till remissinstanser, berérda sakdgare enligt fastighetsforteckningen
samt andra intressenter som under samradet skriftligen framfort
synpunkter. Planforslaget visades i Tekniska Namndhuset samt pa
stadsbyggnadskontorets hemsida, www.stockholm.se/detaljplaner.

Synpunkter inkomna under granskning

Nedan redovisas en sammanfattning av de synpunkter som inkom
under granskningen. Yttrandena i sin helhet finns att ta del av i
planakten.

Remissinstanser

Lansstyrelsen
Lénsstyrelsen har inget att erinra mot planforslaget.

Trafikverket
Trafikverket har inget att erinra mot planforslaget.

Trafikforvaltningen
Trafikforvaltningen har inget att erinra mot planforslaget.

Trafikkontoret

Trafikkontoret ar positivt till att tillskapa nya bostdder och
verksamheter i ett 1dge med bra kollektivtrafik och ett gott utbud av
service. Trafikkontoret anser att det saknas redovisning pa hur
cykelrummet nds pa ett tillgéangligt sdtt. Vidare framfor
trafikkontoret att den vaderskyddade cykelparkeringen inomhus ser
ut att endast ga att na via trappor. I 6vrigt avrader trafikkontoret att
lastplatser anvands som korttidsparkering. Ddaremot anser
trafikkontoret att lastplatserna kan tidsbegrdnsas och ovrig tid kan
parkering ske mot avgift. Trafikkontoret anser det av vikt att den
nya trappan mellan Karlskronavdgens 6vre del och férskolan forses
med barnvagnsramp. Trafikkontoret saknar en beskrivning av hur
siktférhallandena vid garagerampen mot Karlskronavéagen har
forbattrats, samt hur sikten &r vid soptomning da sopkassunen ar
placerad intill rampen. Vidare informerar trafikkontoret om att
belysningskanalisation maste flyttas sa att den kommer utanfor
fastighetsgrans.

Luftfartsverket
Luftfartsverket har inget att erinra mot planforslaget.


http://www.stockholm.se/detaljplaner
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Forsvarsmakten

Forsvarsmakten har inget att erinra mot planforslaget.

Storstockholms Brandférsvar (SSBF)

SSBF anser att Tr2-trapphus i norra och sdédra byggnaden &r
nodvandigt da raddningstjansten pa byggnaderna inte kan agera
alternativ utrymningsvag. SSBF bedomer att detta bor aterges i
planhandlingar for att sdkerstdlla genomférande. SSBF anser att en
sadan l6sning d@ven kan vara nodvandig for lamellhuset eftersom
lamellhuset, enligt SSBF, inte ser ut att vara tillgdngligt for
raddningstjanstens stegutrustning pa baksidan dér ett stort antal
lagenheter planeras vara enkelsidiga. SSBF noterar vidare att
gangbana forutstts utgora raddningsvag for del av Bjorkhagens
skola, men anser att bestimmelsen bor fortydligas ytterligare i
plankarta/planbeskrivning med exempelvis hdnvisning till SSBF:s
vagledningsdokument VL.2014-091 som beskriver de
forutsattningar som kravs for en raddningsvag. SSBF framfor dven
att den aktuella vagen kommer behéva skyltas som raddningsvag.

Stockholm Exergi

Stockholm Exergi informerar om att det finns befintliga
fjarrvarmeledningar inom planomradet. For att kunna planera
eventuella ledningsomldggningar och nya ledningsdragningar samt
sakra befintlig drift med sa fa driftstorningar som mojligt anser
Stockholm Exergi att det ar bra med tidig information och
samradsmoten. Stockholm Exergi informerar om att atgarder i deras
distributionsanldggningar utférs av Stockholm Exergi och bekostas
av byggherre enligt gdllande avtal. Stockholm Exergi ser det av vikt
att ett genomforandeavtal tecknas snarast mojligt. Vidare informerar
Stockholm Exergi att de kan leverera fjdrrvarme. Nar det gdller
undermarksanldggningar har Stockholm Exergi ingen erinran.

Skanova

Skanova framfor att de har markforlagda teleanldggningar i och i
anslutning till planomréadet i enlighet med bifogad karta i yttrandet.
Skanova forvantar sig att atgarder for nya serviser till att kunna
ansluta detaljplaneomradet till Skanovas nat meddelas, mojliggors
och bevakas under ledningssamordningen i kontakter med Skanovas
representant for omradet. Skanova onskar att sa langt som mojligt
behalla befintliga teleanldggningar i nuvarande ldge for att undvika
oldgenheter och kostnader som uppkommer i samband med
flyttning. Om Skanova tvingas vidta undanflyttningsatgarder eller
skydda telekablar for att mojliggora den foreslagna
ledningsforlaggningen, forutsétter Skanova att den part som initierar
atgarden &ven bekostar den.
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Stockholm Vatten och Avfall AB (SVOA); avseende
avfallshantering

SVOA ser positivt pa att det planeras for miljorum for fastigheterna
och vill uppméarksamma om att riktlinjerna kring kdrlhantering som
finns i Projektera och bygg for god avfallshantering ska foljas.
SVOA informerar om att det ej &r tillatet att endast hanvisa boende
till kommunens atervinningscentraler for att kunna lamna sitt
grovavfall i enlighet med stadens lokala avfallforeskrifter. Vidare
informerar SVOA om att hamtning fran fastigheten ska erbjudas
minst tva ganger per ar, t.ex. via insamling i miljorum eller tillfallig
container. SVOA upplyser om att det ar viktigt att matt och
riktlinjer foljs nar det galler bottentémmande behallare
(sopkassuner) och hanvisar bl.a. till nedanstaende punkter fran
Projektera och bygg for god avfallshantering:

e Hamtfordonet ska kunna stéllas upp jamsides med
behallarna vid témning. Tomning framfor forarhytten eller
bakom hdmtfordonet fungerar inte pa grund av kranens
rackvidd och funktion.

e Inga hinder i sidled far begrédnsa vid tomning. Vid lyft kréavs
ett sdkerhetsavstand pa 2 meter fran omgivande hinder da
behallaren kan pendla vid tomning.

SVOA meddelar dven om att system for insamling av matavfall
alltid bor finnas med for att bidra till stadens mal om 6kad
matavfallsinsamling vid nybyggnationer. For férskolan
rekommenderar SVOA en sa kallad kombitank som hanterar bade
matavfall och fett. SVOA informerar vidare om att lastplats eller
parkeringsférbud bor uppréttas for att sdkerstdlla angoring.

Stockholm Vatten och Avfall AB (SVOA); avseende vattenhantering
och vattenforsorjning

SVOA har inga ytterligare synpunkter utver tidigare inskickad
samradsremiss.

Hyresgastféreningen Sydost

Hyresgastforeningen tillstyrker forslaget, men har synpunkter i sak.
Hyresgastforeningen forutsatter att det sker forbesiktning pa
befintlig bebyggelse innan sprangning paborjas saval
efterbesiktning av slutfort sprangningsarbete. Hyresgéstféreningen
undrar vilken typ av luftbehandlingssystem for inomhusklimat som
kommer att féreskrivas i projektet, samt om det planeras fér nagon
gemensamhetslokal for hyresgdsterna. Hyresgastforeningen
informerar om att tillhandahalla sarskilda bruna papperspasar
separerade fran 6vriga hushallssopor, och att ordentlig luftvédxling
kréavs om matavfallssopor placeras i miljorum/soprum. Vidare
rekommenderar Hyresgéstforeningen fonster med ett u-vérde hogre
an 0,9.
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Sakéagare enligt fastighetsforteckningen

Brf Rimfrosten 5

Foreningen informerar om att de ndrboende anvinder den gréna
ytan for rekreation och att det finns gott om grodor inom
planomradet. Planforslaget innebér enligt féreningen en radikal
forandring av den radande miljon dér balanserad bebyggelse och
stora gronytor samspelar. Vidare anser foreningen att de grona
ytorna som tas bort inte kompenseras tillrdackligt av ett gront tak pa
forskolan.

Foreningen anser att dagvatten inte har beaktats fullstandigt, bl.a. att
det ar oklart om skelettjordarna ér tillrdckliga. Foreningen anser
vidare att aspekten om att hardgjorda ytor bidrar till lokal
uppvarmning ska behandlas i planforslaget, samt att riskerna for
sattningar inte har beaktats fullstandigt.

Foreningen anser att byggnaderna bryter mot den etablerade
bebyggelsen, bl.a. med avseende pa kulor och material. Foreningen
anser att den inférda forskjutningen av fasaden &r en anpassning,
men att den bl.a. paverkar skuggning endast marginellt. Vidare
framfér foreningen att norra och sédra byggnaden sticker ut mot
omgivningen och kommer att dominera landskapet.

Foreningen noterar att 70 ldgenheter skulle projekteras, och att det
blev 88. Vidare anser foreningen att planforslaget bortser fran de
ndrboendes behov och krav. Féreningen anser att planforslaget
skapar nya trafikfloden men negligerar konsekvenserna. Vidare
anser foreningen att planforslaget saknar fria ytor som skulle kunna
héarbargera samlad sno och att framkomligheten pa véagen blir
lidande nér plogen inte kan samla ihop sno pa ett stélle.

Foreningen befarar att balkonger pa sidan mot skolan kommer stora
skolan och att elever kan stora hyresgdsterna, samt att balkongerna
delvis ligger i skugga av skolan. Foéreningen noterar att
planférslaget saknar gemensamma ytor utomhus for de nya
hyresgdsterna, och bedémer att planforslaget inte ger de nya
hyresgdsterna en god miljo.

Foreningen anser att den forskolegard som skall anldggas bakom
forskolan saknar verklig forankring i hur férskoleverksamhet kan
bedrivas. Foreningen anser att en forskola i tva vaningar &r olamplig
och opraktisk och att det vore enklare att forlagga matlagning och
personalytor till det 6vre planet och lata barngrupperna fylla den
undre ytan.

Foreningen anser att planforslaget bor underkdnnas i sin helhet.
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Brf Iskristallen

Foreningen anser att planforslaget forsamrar livsmiljon for de
boende i deras forening. Bl.a. befarar foreningen en forsamring av
dagsljus i lagenheter och pa forgardsmark, och anser att lamellhuset
ska sédnkas en till tva vaningar for att uppfylla krav pa solighet som
finns rekommenderade fran Boverket. Foreningen befarar att
Bjorkhagens skola och lamellhuset ligger for ndra varandra vilket
kan férsamra studiemiljon for elever, och féreningen anser att norra
och sédra byggnaden ska sdnkas ytterligare. Féreningen anmarker
att det krdvs ett stort antal hoga stoédmurar for att grundldgga norra
och sodra byggnaden samt att terrassera férskolegarden och att
dessa stodmurar kan komma att bli upp till 3 meter vilket & mycket
i forhdllande till den omgivande miljon. Féreningen anser att de trad
som dr angivna i inventeringen ska markeras sa att de inte avverkas,
sa att de nya byggnaderna inte blir lika framtrddande.

Foreningen befarar att den nya férskolan kommer att innebéra en
drastisk 6kning av ljudvolymen ute dagtid. Féreningen anser att
forskolans bakre gard mot hyreshusen &r valdigt nédra de

boende. Som atgéard foreslar foreningen att gronskan och terréngen
kan skapa en buffert mellan de nya husen och omgivande
bebyggelse samt att minska antalet avdelningar pa forskolan till
forman for en storre gard som uppfyller de riktlinjer for antal kvm
per barn som Stockholms stad anger. Foreningen befarar att den
redan anstrdangda trafiksituationen pa Karlskronavégen forvérras
ytterligare, att situationen blir ohédllbar om antalet barn mer &n
fordubblas, och att det blir en osédker trafikmiljo dven med det
inplanerade 6vergangsstallet vid forskolan. Vidare befarar
foreningen att planforslaget skulle innebéra att manga bilar kommer
att tillkomma &ven med det nya garaget da folk tenderar till att ha
fler bilar dn parkeringstalet. Som atgard foreslar féreningen att
antalet lagenheter ska minska.

Foreningen anser att planforslaget inte tar hansyn till hur de som
bor i omradet lever och umgas, och refererar till att husen pa
Karlskronavagen i samtliga fall har en férgardsmark som nyttjas
som en social yta for de boende i husen. Foéreningen anser att de nya
husen ligger sa pass ndra vagen att nagot mer &n en rabatt blir
omojlig vilket gor att de boende dér inte far samma mojlighet att bli
en del av den gemenskapen. Vidare befarar foreningen att
lamellhusets hojd kommer skugga deras férgardsmark. Som atgard
anser foreningen att lamellhuset ska sdnkas och flyttas ndrmare
Bjorkhagens skola sa att lamellhuset far gardar mot framsidan
istdllet. Om detta ej &r mojligt anser foreningen att en annan typ av
bebyggelse ska provas pa platsen dar lamellhuset foreslas, och
refererar till tidigare forslag pa radhus vilket féreningen anser &r
ndgot som behovs i omradet. Féreningen anser att planforslaget
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utgor ett for stort ingrepp i den befintliga kvartersmiljon och avvisar
planen i sin helhet och begér att forslaget gors om fran borjan.
Foreningen anser att en fortatning kan goras, men med storre
hénsyn till omradet och narboende.

Boende 1

Boende 1 &r positiv till att det byggs i omradet och till att fler
hyresratter byggs. Boende 1 anser att forslaget dr bra i huvudsak,
samt dr positiv till férandringen med sadeltak och att en permanent
forskola byggs med viaxttak. Boende 1 anser dock att norra och
sodra byggnaden &r for hoga, att de inte passar in i befintlig miljo
och att de kommer att bli f6r dominerande. Boende 1 framfor vidare
att lamellhusets uteplatser och balkonger borde vetta mot
Karlskronaviagen i stéllet for mot skolan for en, enligt boende 1,
okad trygghetskédnsla i ett mer levande gaturum.

Boende 2

Boende 2 &r positiv till planerna att bygga en permanent forskola,
men kritisk till byggnadsplanerna av nya bostadshus. Boende 2
anser att de planerade byggnaderna inte passar in i den befintliga
arkitekturen i omradet och inte tar hansyn till gronomradena.
Boende 2 anser att norra och sddra byggnaden skymmer de
befintliga husen och &r for hoga att placeras framfor befintliga hus
med tre vaningar. Boende 2 anser dven att norra och sédra
byggnaden ligger for ndra de befintliga bostadshusen samt
skolbyggnader. Boende 2 vérdesétter den befintliga skogssldnten
och framforallt av barnen som leker i den dagligen. Boende 2
framfor att nuvarande detaljplan bor avvecklas och goras om fran
grunden; alla planerade bostadsbyggnader bor férsvinna helt och
istéllet ge plats at en permanent forskola. Om lamellhuset
genomfors bor det enligt boende 2 inte byggas hogre an tre vaningar
likt befintliga hus pa Karlskronavagen. Boende 2 anser &ven att
lamellhuset bor planeras att vara vind med sociala sidan in mot
Karlskronavdgen. Boende 2 framfor vidare att trafiksituationen och
parkeringsbeldggningen bor ses dver i detalj.

Boende 3

Boende 3 anser att en 6kning om 10 ldgenheter (fran 70 stycken till
80 stycken) inte dr beslutad av stadsbyggnadsnamnden, och att
norra och sédra byggnaden séledes maste minskas med vaningsantal
motsvarande minst 10 ldgenheter. Vidare anser boende 3 att
forslaget bor omfatta fler storre lagenheter sdsom 5:or och 6:or.
Boende 3 anser att byggnader om fem till atta vaningar bryter
avsevart mot befintlig stadsbild, och att norra och sédra byggnaden
i stéllet bor omfatta 3-4 vaningar. Boende 3 anser att ingreppet pa
befintliga boendes ljusinsldpp saledes skulle minska till en rimlig
niva.
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Boende 3 befarar att utokningen av forskolegardens yta pa ostra
sidan paverkar befintliga boende pa Karlskronavéagen 22-24; det
maste sdkerstéllas att gangmojligheter med cykel fran
Karlskronavdgen 22 och 24 bevaras. Boende 3 befarar vidare att
stodmurar om flera meter pa en férskolegard innebar en fara for
barnen och att de utgor en fallrisk for sma barn om det inte ocksa
satts upp staket runt dessa nivaskillnader. Vidare ifragasétter
boende 3 tryggheten i att ha en del av forskolegarden bakom
forskolebyggnaden. Boende 3 hoppas att stadsdelen har tagit hojd
for att det kommer att krdvas extra personalresurser for att tdcka
upp sa att det alltid finns personal pa denna sida som har uppsikt
over barnen.

Boende 4

Boende 4 framfor att det anvisade planomradet inte bor bebyggas
overhuvudtaget. Boende 4 anser att detaljplanen kommer att
medfora men fér omgivande fastigheter, och att lamellhuset ligger
for ndra befintlig bostadsbebyggelse pa Karlskronavdgen och kan
medfora skuggning. Boende 4 anser vidare att framtagen
dagvattenutredning bl.a. saknar de bestaimmelser som dr nddvandiga
for att planomradet skall motverka dversvamningar vid skyfall,
sarskilt 100-arsregn, samt hur ett 100-arsregn respektive 1000-
arsregn paverkar planomradet och vad konsekvenserna blir. Enligt
boende 4 ar utredningen 6verlag otillracklig och efterfragar att
manga punkter bor klargoras och redovisas. Boende 4 anser dven att
planforslaget bor omarbetas med aspekten om hur planforslaget
paverkar temperaturen.

Boende 4 anser att planforslaget enbart paverkar Stockholms
bostadsmal ytterst marginellt, och menar att bostadsbehovet darmed
inte dr sa viktigt att andra intressen far asidosattas och paverka
omgivningen negativt. Boende 4 anser att planforslaget tar ringa
hansyn till den nuvarande bebyggelsen, miljon, de nuvarande,
giltiga detaljplanerna och de som bor i ndromradet. Boende 4 anser
aven att underlagen for detaljplanen &r delvis missvisande, delvis
felaktiga och delvis ofullstandiga, med foljd att detaljplanen inte
kan antas innan dessa underlag har korrigerats respektive
kompletterats eller gjorts om. Boende 4 saknar utrett férskolebehov,
och anser att behovet inte kommer vara tillrackligt for att fylla
forskolebyggnaden. Boende 4 befarar att det krdvs mer personal
med foreslagen skolgard.

Boende 4 anser att planforslaget inte tar till tillrdcklig hansyn till
kulturvérden, bl.a.; planforslaget visar enbart pa en smal strimma
framfor lamellhuset, planforslaget &r inte anpassat till den befintliga
stadsstrukturen, planforslaget bryter upp det befintliga
"gaturummet" och de nya byggnadernas tegel bryter mot de
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klassiska 40-talsfasaderna; stilar blandas och ingen av dem passar i
Bjorkhagens putsade fasader. Boende 4 befarar att planforslaget
paverkar trafikmiljon negativt; den 6kade, dagliga trafiken, med
vandande trafik pa vandplan kommer att medfora en samre
trafikmiljo och parkeringsplatser avldgsnas langs med
Karlskronavdgen. Boende 4 framfor att en 16sning skulle vara att
bredda vagen, lagga till vandplatser vid forskolan och bygga
parkeringsplatser och angéringsplatser for yrkestrafiken utanfor
vagbanan. Boende anser att det krdvs en férnyad och relevant
trafikutredning som pekar pa l6sningar. Boende 4 befarar att den
okade trafiken utgor en dkad fara for barnen pa vag till och fran
skola eller forskola. Likvél befarar boende 4 att bilférare kommer
att ha dalig uppsikt nar de skall korsa trottoaren vid
garagenedfarten, och ser att anslutningen till garaget och passagen
over trottoaren behover revideras. Trafikalstringsverktyget i
trafikutredningen ar enligt boende 4 undermaligt och saknar
verklighetsférankring; boende 4 har i yttrandet visat pa en egen
trafikutredning avseende bilism.

Boende 4 saknar information om vad planférslaget menar med
centrumlokaler och anser att det &r oklart om centrumaktivitet kan
finnas i byggnader pa skolgdrden, och vilka slags byggnader som i
sa fall kan uppféras och om dessa ar permanenta. Boende 4 anser att
nya bostadshus borde ha tillgang till egen mark med
gemensamhetsytor. Boende 4 befarar att konsekvenserna ar
allvarliga fér miljo och natur eftersom den gréna ytan till storre del
blir hérd och ogéstvanlig for olika arter. Vidare befarar boende 4 att
fagellivet paverkas negativt nar grova trad tas bort och att det
saknas atgarder for att spara trad, samt atgarder som kan gynna
pollinering och mangfald av insekter. Boende 4 befarar dven att
belysning pa forskolegarden bidrar till onodigt ljus som paverkar
faglar. Boende 4 anser inte att de nya bostaderna tillfor nagot
mervirde avseende uppsikt och nérvaro eller aktiviteter, som i sin
tur skall ge 6kad trygghet. Boende 4 befarar sattningar i
omkringliggande mark och anser att det maste beskrivas och utredas
innan planen kan godkédnnas. Sammanfattningsvis anser boende 4
att planforslaget inte &r moget att godkannas.

Boende 5

Boende 5 uppmanar till stopp for planerna och mojlighet att
omvérdera och omfokusera. Boende 5 befarar en omgjlig
trafiksituation med problem med bl.a. smala trottoarer, snoplogning
och parkeringsplatser. Boende 5 undrar vart bestkande till de
boende i de nya lagenheterna ska stélla sina bilar, och befarar att
sophdmtning kommer att belasta vagen ytterligare och forsvara den
lokala trafiken och tillgdnglighet till de befintliga fastigheterna.
Boende 5 framfor att det inte finns sittplatser kvar pa tunnelbanan
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vid Bjorkhagen i rusningstrafik, och undrar hur alla barn som cyklar
ska ta sig till/fran skola och forskola. Vidare undrar boende 5 om
butiker avses i lokalerna for centrumanvandning som kan bidra med
ytterligare trafik pa gatan. Boende 5 befarar att ljusinfallet patagligt
kommer att dndras till det sdimre, samt att de stora och héga husen
och lamellhuset inte passar in i befintlig miljé. Boende 5 &r positiv
till en forskola, men inte att den innehar otillrdackligt planerat
uteutrymme for barnen.

Boende 6

Boende 6 anser att all befintlig gronska tas bort, att det byggs tétt i
en milj6 med kulturhistoriska varden, och efterfragar en storre
forgardsmark likt husen mittemot for lamellhuset. For 6vrigt
hanvisar boende 6 till Brf Rimfrosten 5:s synpunkter.

Boende 7

Boende 7 anser att planforslaget bor stoppas omedelbart, och
befarar 6kad trafik och stérande ljud, varav tung byggtrafik under
flera ar, mitt i ett férskole- och skolomrade med manga barn i
omlopp, att befintliga byggnader kan skadas/rasa, att lamellhuset i
fyra vaningar kan formorka befintliga lagenheter, samt att
foreslagna lagenheter kommer bli dyra for studenter.

Boende 8

Boende 8 anser att stadsbyggnadskontoret och
stadsbyggnadsnamnden har asidosatt grundldggande demokratiska
principer och paborjat en okéanslig exploatering av en stadsmiljo
med kulturhistoriskt vdrde déar féreslagen bebyggelse inte samspelar
med den befintliga, och anser att planférslaget avbryts omgaende.
Boende 8 befarar, utifran trafiksituationen, 6kade risker och
otrygghet for de barn som bor och vistas i och omkring
Karlskronavdgen, och anser att planforslaget saknar
barnkonsekvensanalys. Boende 8 undrar @ven hur den redan
anstrangda tunnelbanekapaciteten kommer paverkas av
planférslaget nar det géller sittplatser pa tunnelbanan vid
Bjorkhagen i rusningstrafik. Boende 8 undrar vidare hur barnen ska
skyddas fran byggtrafiken, och hur sékerheten for barnen ska
garanteras ndr det géller sjdlva byggarbetsplatsen (inklusive
omfattande sprangningar) som kommer ligga i direkt anslutning till
skolan.

Boende 9

Boende 9 anser att det &r av stort véarde att forgardsmarken
definieras i huvudsak som planterade ytor, att stirka gaturummet
blir obegripligt for kvarter som star vid gransen av Nacka
reservatet, och att placeringen av lamellhuset kommer férsamra
solinstralningen for de boende pa Karlskronavagen; sank
lamellhuset. Boende 9 har ej erfarit att nagon kanner sig otrygg pa



Godkant dokument - Petter Lindencrona, Stockholms stadsbyggnadskontor, 2019-10-31, Dnr 2016-14205

ey Stockholms Granskningsutlatande
VY stad Dnr 2016-14205
Sida 12 (32)

Karlskronavagen. Vidare befarar boende 9 risk for sattningar och
sprickor pa befintlig bebyggelse.

Boende 10

Boende 10 &r medveten om behovet av nya bostdder, men anser att
det maste ske med varsamhet. Boende 10 anser att lamellhuset blir
for stort och forstor gaturummet, samt att fyra vaningar stammer illa
med den befintliga stadsstrukturen. Boende 10 befarar en 6kning av
bilar, att planerad bilparkering &r underdimensionerad och framfér
att sju till atta av de nuvarande platserna pa gatan dessutom
forsvinner. Boende 10 undrar hur korttidsparkering vid lamellhus
och forskola definieras; (ar det i-och urlastning). Vidare anser
boende 10 att planeringen for férskolan inte tar hdnsyn till barns
behov. Boende 10 anser att ljudet fran 70-80 barn pa en alltfor liten
gard ar mer 4n manga klarar av, och anser att 30 barn ér tillrackligt.
Boende 10 undrar om erfaren forskolepersonal varit med som
referensgrupp i och med att avdelningarna foreslas pa dvre
vaningen. Boende 10 &r orolig for sattningar i gata och pa trottoarer
i samband med byggskedet. Boende 10 foreslar att planforslaget
avbryts, och att det i stdllet gors ett nytt forslag som tar hansyn till
befintliga natur- och kulturvdarden och som dven tar hansyn till de
som bor/ska bo langsiktigt i omradet. Vidare anser boende 10 att ett
behov av ett informationsmote, dér alla far samma information och
mojlighet att stélla fragor och fa svar, ar viktigt om ett nytt forslag
tas fram.

Boende 11

Boende 11 har observerat en stor artrikedom i skogssldnten, och
héavdar terigen att den naturvéardesinventering som gjorts ar helt
felaktig och behover goras om. Boende 11 framfor att skogssléanten
aven nyttjas av lekande barn i omradet och att platsen anvénds som
motespunkt for familjer i omradet med bl.a. odlingslador. Vidare
framfor boende 11 att ndrboende inte upplever otrygghet. Boende
11 anser att de planerade byggnaderna inte passar in i den befintliga
arkitekturen i omradet, att norra och sédra byggnaden ar fér hoga
och placerade for tétt inpa befintliga bostadshus och skolbyggnader.
Boende 11 foreslar att norra och sédra byggnaden tas bort, och att
lamellhuset istéllet ger plats at en permanent forskola. Boende 11
anser att ingreppen i den unika kulturmiljon samt gronomraden i
omradet kommer att bli alltfér omfattande och fa stora negativa
konsekvenser. Boende 11 foreslar att arbetet med den nuvarande
detaljplanen avbryts, samt att boende 11:s kritik kvarstar sen
samradet i mangt och mycket oférdandrad férutom att den nu &r &n
skarpare.

Boende 12
Boende 12 kraver att arbetet med detaljplanen med avseende pa
nybyggnad av bostdder avbryts omedelbart. Boende 12 har inga
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synpunkter pa foreslagen forskola och menar att férskolan ar det
enda i planforslaget som kdnns meningsfullt att bygga. Boende 12
anser att norra och sodra byggnaden &r fér hoga och att placeringen
ar for nara inpa befintliga bostadshus, som gor att de upplevs
”inkldamda” och trangt placerade jaimfort med befintlig bebyggelse.
Boende 12 befarar att insynen fran lamellhuset och befintlig
bostadsbebyggelse mittemot skulle bli som att bo i ett skyltfonster.
Boende 12 anser vidare att lamellhusets byggnadshdjd ar for hog,
och med lamellhusets placering och byggnadshéjd skulle det
arkitektoniska kulturvardet hos befintlig bebyggelse pa andra sidan
gatan i stort tillintetgoras. Boende 12 befarar en 6kad trafikméangd
som skulle gora omradet mer stressigt och otryggt bade sett till
rorelsefriheten som fotgangare samt bullernivan, forsamrad sikt for
bilférarna och for barnen som leker pa gatan, samt att
parkeringsmdjligheterna skulle bli avsevért samre for boende. I
ovrigt hanvisar boende 12 till tidigare lamnade synpunkter pa
detaljplanen dar boende 12 i detalj gar igenom vad gronomradet i
bér for varde for djur och ménniskor i omradet.

Boende 13

Boende 13 anser att samrad inte har skett i lagens mening, att
sakédgare har behandlats arrogant och foraktfullt och ingen
aterkoppling har skett, att kommunen tycks vara okunnig om sitt
juridiska ansvar for ny bebyggelse, att handldggningen har asidosatt
relevanta dokument, att hdnsyn inte har tagits till Nackareservatets
betydelse for en vaxande befolkning i Stockholm och ett 6kat antal
turister, samt att planomradet har beskrivits felaktigt. Vidare
hanvisar boende 13 till framtaget PM om milj6teknisk undersékning
dar rekommendationer for det fortsatta arbetet med hantering av
fororeningar i jord och grundvatten tas upp, och anser att dessa
synpunkter ldmnats okommenterade i planbeskrivningen.

Boende 13 anser dven att bl.a. undersokningar maste goras for
forvantade framtida klimateffekters paverkan pa omradet. Boende
13 undrar hur manga trad det rér sig om som kommer behova tas
bort i och med planens genomférande, och vilka risker det for med
sig pa rotterna. Boende 13 anser &ven att det saknas information om
att det kravs marklov for tradfallning. Boende 13 anser att
trafiksituationen endast ar oversiktligt utredd, och tvivlar pa att
lagga stort ansvar pa forskolan, samt forlita sig pa kommunens
strategier, for att fa en fungerande trafiksituation. Vidare framfor
boende 13 att planomradet ar vardefullt fran bl.a. ett kulturhistoriskt
perspektiv och hénvisar till ett utdrag fran Stadsmuseet som inkom
fore Start-PM, dar boende 13 anser att hdnsyn inte har tagits
stadsmuseets kommentarer bortsett fran att planforslaget i
granskningen forsedde lamellhuset med smala forgardar. Boende 13
anser att norra och sédra byggnaden, framst pa grund av hojd, ar
fraimmande element i denna del av Bjérkhagen, och anser att de inte
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fangar upp karaktaren eller samspelar med befintliga
bostadsbyggnader. Boende 13 anser att den tilltdnkta bebyggelsen
blir storskalig och dominant och bryter mot omradets val bevarade
genuina karaktar. I 6vrigt kvarstar de synpunkter som boende 13
lamnade in under samradsskedet.

Boende 14

Boende 14 anser att foreslaget lamellhus inte passar in i den gamla
bebyggelsen, att det ej bor uppfoéras, och att det ar placerat alltfér
ndra gatan och befintliga bostadsbyggnader pa andra sidan
Karlskronavdgen. Boende 14 befarar 6kad insyn, skuggning av
befintliga lagenheter, lagre varde pa befintliga lagenheter, svarare
att hitta parkeringsplats, samt kanner oro for skador pa befintliga
bostadsbyggnader om det bérjar gréavas intill.

Boende 15

Boende 15 kénner oro infor och efter bygget och anser att fortsatt
arbete med detaljplanen ska avbrytas. Boende 15 befarar att norra
byggnaden kommer placeras titt inpa och férsamra utsikten och
skugga boende 15:s lagenhet. Boende 15 upplyser om att
skogsdungen intill & en knutpunkt som nyttjas av omradets barn
och familjer, och inhyser manga djur (bifogat ett foto pa en padda
fran omradet i yttrandet, taget i augusti 2019), faglar och insekter.
Boende 15 kénner oro for vad som kommer hdnda med
boendekvaliteten under byggtiden, bl.a. luftkvaliteten, bullernivaer
fran transporter med schaktmassor samt byggmaterial, samt
otryggheten med byggfordon néra skola och bostadshus. Boende 15
befarar att trafiksituationen kommer bli ohallbar och kénner oro ur
sdkerhets-, buller-och avgashénseende. Boende 15 undrar hur
sjuktransporter 16ses till och fran skolans Gvre del for att sékerstélla
att elever med funktionshinder inte hindras att ga i skolan under
byggtiden, samt hur det sédkerstélls att utryckningsfordon nar fram
till skolan under byggtiden. Boende 15 anser &ven att snérdjningen
kommer paverka framkomligheten med nya boenden och ¢kade
transporter. Boende 15 bedomer att den bakre forskolegdrden
kommer ligga i skugga och anser att 16sningen inte &r vérdig en
barngrupp.

Boende 16

Boende 16 anser att volymen pa bostader &r for stor, att det inte
finns mojlighet att Karlskronavédgen ska kunna hantera alla nya
boende och deras bilar pa ett bra sétt, och undrar hur
utryckningsfordon ska kunna sékerstéllas en rimlig framfart langs
vdgen. Boende 16 bedomer att foreslagen forskola inte har
tillrackligt med utrymmen for barnen att leka pa utomhus. Boende
16 anser att lamellhuset maste bli lagre for att inte skugga befintlig
bebyggelse, att norra och sodra byggnaden inte borde uppfoéras da
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det blir f6r manga boende ldngs gatan, samt att forskolan maste ges
storre utrymme.

Boende 17

Boende 17 anser att ny bebyggelse bor vara lagre, att lamellhuset
ska forses med forgardsmark mot gatan, samt att norra och sodra
byggnaden &r storskaliga och 6verdimensionerade och tar en yta i
ansprak som varderas hogt av de boende langs Karlskronavégen.
Boende 17 motsitter sig att Stockholms stad kompromissar med
Boverkets rekommendationer gillande barnens friytor, och menar
att det inte dr acceptabelt att hdnvisa forskolebarn till det
intilliggande naturreservatet. Boende 17 befarar att forslaget
kommer att medféra vésentligt 6kade trafikproblem och risker, bl.a.
med tanke pa alla barn som ror sig i gatumiljon till och fran skolan.
Boende 17 ifragasitter att detaljplanens genomférande inte kan
antas medfora sadan betydande miljopaverkan som asyftas i plan-
och bygglagen eller i miljobalken. Boende 17:s slutsats &r att det ar
omdjligt att rymma en sa omfattande ny bebyggelse inom
planomradet, och rekommenderar att stadsbyggnadskontoret gor en
fornyad, grundldggande analys av omradet och utarbetar ett nytt
forslag som i ett storre och langre perspektiv bygger pa
grundldggande hansyn till befintliga natur- och kulturvérden.

Boende 18

Boende 18 befarar att férslaget kommer skapa konsekvenser for
stadsdelens utseende och de boendes trivsel, inte minst vad gdller
ljusinslapp, insyn och fria ytor. Boende 18 fér intrycket av att sd
manga hus och bostdder som majligt foreslas pa en begransad yta,
och foreslar i stéllet att det byggs en permanent forskola dér den
nuvarande forskolan ligger och att ett helt nytt férslag tas fram for
ovriga planerade bostadshus. Boende 18 saknar en ordentlig analys
av vad en kraftig utbyggnad av savél bostader som forskolan skulle
betyda for trafiksituationen utifran aspekter som buller, avgaser och
barns sdkerhet, och befarar att den féreslagna planens byggarbete
innebér sprangningar och stérningar fér Bjorkhagens skola.

Boende 19

Boende 19 vdlkomnar att en trafikutredning har gjorts, men
bedomer att grundproblemet kvarstar med att biltrafiken pa
Karlskronavdgen kommer att 6ka. Boende 19 framfor att de
foreslagna huskropparna é&r for stora, for breda, for hoga och for
avvikande for att samspela med befintlig bebyggelse och natur,
samt att de byggs for tatt inpa befintlig bebyggelse. Boende 19
anser att naturvdrdesinventeringens beddmning ar felaktig, och
hanvisar till att bl.a. paddor har observerats. Boende 19 har svart att
se hur omradet ska kunna exploateras och samtidigt varna de dldre
traden. Boende 19 bedomer att omradet upplevs som mycket tryggt
och menar att det enda som oroar ar byggplanerna. Boende 19 dr
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positiv till att det planeras en storre yta for forskolebarnen och att
antalet avdelningar minskats, men bedomer att det nya forslaget till
utformning av forskolegarden innebér att lekmojligheterna for de
barn som bor i omradet minskar avsevért. Boende 19 framfor @ven
att den utékade forskolegarden utgors av branta slanter som
troligtvis inte uppfyller dagens krav pa sakerhet for forskolegardar.
Boende 19 framfor vidare att mer bostdder beh6ver byggas men att
fortatningen av Stockholm maste goras med varsamhet och
aktsamhet om befintliga varden och karaktéarer, och foreslar att
arbetet med detaljplanen avbryts.

Ovriga

Boende 20

Boende 20 invdnder mot lamellhuset; byggnaden passar inte in med
ovrig bebyggelse och ytan mellan Bjorkhagens skola och
Karlskronavagen éar for liten. Boende 20 befarar att trafiken kommer
oka avsevart pa atervandsgatan, att parkeringsplatser inte kommer
att racka till, samt att omradet kommer forstéras med ytterligare
fortatning. Boende 20 anser att bygget inte bor godkédnnas.

Boende 21

Boende 21 anser att lamellhuset borde ha balkonger mot gatan
istdllet for in mot skolan for att fa till en mer levande gata med
balkonger som moter boenden pa andra sidan vagen. Boende 21
undrar vilken hdnsyn det kommer tas till att ett bygge planeras ndra
en skola med tanke pa buller, sprangningsljud, trafiksakerhet m.m.,
samt om en dialog med information kommer féras med
skolledningen angaende detta.

Synpunkter inkomna under samrad och granskning som
ej tillgodosetts

Synpunkter inkomna under samrad som inte tillgodosetts

- Avbryt planarbetet/bebygg inte planomradet

- Bara ett hoghus

- Smalare lamellhus

- Sank lamellhuset

- Stadsradhus i stéllet for lamellhus

- Balkonger pa lamellhuset mot Karlskronavagen

- Bebygg inte skogssldanten/skogsdungen eller backen bakom
Bjorkhagens skola

- Forskola i en vaning

- Bygg forskolan pa ytan for lamellhuset

- Bredda gatan

- Ta om samradsmotet och ha en dragning

- Uppdatera naturvardesinventeringen

- Uppdatera ekosystemtjdnsteutredningen

- Tafram en MKB
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Synpunkter inkomna under granskning som inte tillgodosetts

- Avbryt planarbetet/bebygg inte planomradet

- Bygg enbart en permanent férskola

- Farre forskoleavdelningar och forskola i en vaning

- Storre forskolegard/se 6ver utokad utformning av forskolegard

- Bebygg inte skogssldanten/skogsdungen eller backen bakom
Bjorkhagens skola

- Farre lagenheter

- Sénk lamellhuset samt norra och sddra byggnaden

- Balkonger pa lamellhuset mot Karlskronavéagen

- Storre forgardsmark framfor lamellhuset mot Karlskronavagen

- Se over byggnadernas gestaltning; material och farg

- Bredda vdgen

- Markera trdd sa att de ej avverkas

- Ta fram en barnkonsekvensanalys

- Uppdatera naturvardesinventeringen

- Uppdatera dagvattenutredningen

- Tafram en MKB

Stadsbyggnadskontorets stallningstagande

Amnesvisa synpunkter och stadsbyggnadskontorets
stdllningstaganden

Nedan redovisas dmnesvis de synpunkter som inkom under
granskningen. Stadsbyggnadskontorets kommentarer och
stdllningstagande redovisas i kursiv stil efter varje &mne.

Allmant om planférslaget

Flera remissinstanser tillstyrker planforslaget, men framfor
synpunkter i sak rorande framst trafikfragor och raddningstjénst.
Manga boende i omradet avstyrker samradsforslaget framst ur
trafiksynpunkt, gestaltningssynpunkt och en for hog exploatering.

En boende anser att aterkoppling saknas, att kommunen anses vara
okunnig om sitt juridiska ansvar fér ny bebyggelse och att
handldggningen har asidositt relevanta dokument.

Stadsbyggnadskontorets stéllningstagande

Kontoret anser att de nya bostdderna och forskolan som mdjliggérs
genom planférslaget dr ett viktigt bidrag till att uppfylla Stockholms
bostadsmadl och dstadkomma goda boendemiljéer, samt tdcka det
befintliga och tillkommande behovet av forskoleplatser i staden.
Aktuellt planforslag handlar om tillskapandet av nya bostdder i ett
kollektivtrafikndra ldge, vilket dr en mdlsdttning i gdllande
oversiktsplan, ddr aktuellt omrdde dr markerat som tdt
stadsbebyggelse. Behovet av nya bostdder i dessa Idgen bedoms
ddrfér som ett stort intresse for staden som helhet.
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Kontoret bedomer att foreliggande planférslag redovisar en hdg
ambition i bade placeringen och gestaltningen av ny bebyggelse
och att de virden planférslaget tillfor véger tyngre ¢in dess negativa
konsekvenser.

Kontoret beddmer vidare att handldggning av planforslaget och
information kring planférslaget har skett helt enligt gdngse
lagstadgade process for standardforfarande.

Stadsbyggnad

En del boende &r positiva till planerna for en permanent férskola
och att det foreslas fler hyresratter. En annan boende ar positiv till
att det planeras en storre yta for forskolebarnen och att antalet
avdelningar minskats sen samradsforslaget. Andra boende anser att
planforslaget inte & moget att godkédnnas och att det bor
underkénnas i sin helhet. Vidare anser en del boende att forslaget
bor goras om fran borjan eller inte bebygga omradet
overhuvudtaget. Boende framfor att forslaget bor omfatta ett mindre
antal bostader och fler storre lagenheter. Vidare ifragasatter en del
boende att omradet skulle upplevas otryggt, och att forskolebehovet
inte kommer vara tillrackligt for att fylla forskolebyggnaden.

En boende framfor att en 6kning om 10 lagenheter (fran 70 stycken
till 80 stycken) inte dr beslutad av stadsbyggnadsndmnden, och att
norra och sédra byggnaden saledes bor minskas med vaningsantal
motsvarande minst 10 ldgenheter.

Stadsbyggnadskontorets stéllningstagande

Det dr idag ett hégt tryck pa Stockholms stad gdllande
bostadsbyggandet. Fram till ar 2020 ska 40 000 nya bostdder
byggas, och ytterligare 100 000 fram till 2030. Dd behévs ocksd
skolor, kollektivtrafik, bibliotek, idrottsplatser, nérbutiker, parker
och mycket mer. I och med tunnelbanedverenskommelsen ska
utbyggnad ske i omrdden Idngs de nya strdckningarna tillsammans
med de befintliga stadsdelarna inom tunnelbanans influensomrdde.
Bjorkhagen ingdr i tunnelbanans influensomrdde. Detta innebdr att
storre delen av Stockholm fértdtas. Vidare reglerar inte
planférslaget ldgenhetsstorlekar, men det méjliggor for bade sma
och stora Idgenheter.

Gdllande trygghetsfrdgan hdnvisar kontoret till framtaget program
fér Hammarbyhéjden och Bjérkhagen. I strukturplanen i
programmet dr en plats for forskola och ny bostadsbebyggelse
avsatt inom planomrddet med en méjlighet att “skapa ett mer
levande gaturum samt en 6kad trygghet i slutet av
Karlskronavdgen . Forskolans placering i planforslaget kan
inbjuda till rorelse och aktivitet dven ndr morkret infinner sig med
hjélp av belysning. Planforslaget méjliggor dessutom att det
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tillkommer fler bostéder och entréer i gatuliv, som kan bidra till
forhéjd uppsikt och ndrvaro i de offentliga miljberna Ildngs med
Karlskronavdgens gaturum.

Gdllande forskolebehovet informerar kontoret att
stadsdelsforvaltningen har varit delaktig och yttrat sig i drendet och
upplyst om att det finns ett behov av foreslaget antal
forskoleavdelningar.

Ett Start-PM dr ett beslut om att pabdrja en planprocess, varefter
planomrddet studeras och utreds och ett planforslag utvecklas. Att
exempelvis antal Idgenheter kan dka eller minska ndgot under
processens gdang bedéms som en del av processen.

Gestaltning och placering

Ett flertal boende har invandningar till utformningen av de nya
byggnaderna och anser att byggnaderna bryter mot den etablerade
bebyggelsen, bl.a. med avseende pa kulor och material. En boende
ar positiv till féordndringen med sadeltak.

Ett flertal boende anser att lamellhuset inte passar in med &vrig
bebyggelse, och foreslar att lamellhuset ska sdnkas till tre vaningar
likt befintliga hus pa Karlskronavagen, att lamellhuset borde ha
balkonger mot gatan som moter boenden pa andra sidan végen,
samt att forgardsmarken ska vara storre likt husen mittemot.

Ett flertal boende anser att norra och sédra byggnaden fortfarande &r
for hoga och skymmer de befintliga husen. Vidare anser boende att
norra och sédra byggnaden éar for storskaliga, dominerande och
overdimensionerade samt placerade for tétt inpa befintliga
bostadshus samt skolbyggnader. Andra boende anser att norra och
sodra byggnaden ér ett frimmande element som inte samspelar med
befintliga bostadsbyggnader. Nagra boende foreslar att norra och
sOdra byggnaden ska tas bort.

Nagra boende anser att en forskola i tva vaningar ar olamplig och
undrar om erfaren férskolepersonal har varit med som
referensgrupp. En boende ér positiv till att en permanent forskola
byggs med véxttak, och en annan boende anser att foreslagen
forskola i stéllet ska placeras pa ytan dér lamellhuset foreslas.

Stadsbyggnadskontorets stéllningstagande

Kontoret har under planprocessens gdng sett dver gestaltningen av
samtliga hus. Husens fasader féreslds vara monokroma och
samlade med upprepande fasadmotiv for att ge husen en samtida
karaktdr trots dess tidstypiska utformning. Norra och sédra
byggnadens tegelfasaders féreslagna rutménster i en annan
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tegelkulor skapar t.ex. en association till tidstypiska putsade
fasader fran 1950-talet ddr rutorna madlades i en annan kulor.

Kontoret bedémer att lamellhusets férskjutna delar fangar upp
karaktdren hos befintliga punkthus och samspelar pa ett fint sditt.
Hdnsyn har tagits till husen i kvarteret Rimfrosten pd andra sidan
gatan betrdffande lamellhusets héjd, och franska balkonger foreslds
pd lamellhusets sida mot Karlskronavdgen fér att méta befintliga
balkonger pd andra sidan gatan. Under planprocessens gang har
dven hdnsyn tagits till att utéka forgardsmarken mellan lamellhuset
och Karlskronavdgen genom att skjuta bak byggnaden nérmare
Bjorkhagens skola.

Kontoret bedémer att norra och sédra byggnadens forskjutna delar
fangar upp karaktdren hos befintlig bebyggelse inom fastigheten
Kélden och samspelar pa ett fint sctt. Placeringen av byggnaderna
foljer befintlig bebyggelses placering inom fastigheten Kélden upp
mot héjden. Efter samrddet har norra och sédra byggnaden scnkts
med en vdning. Foreslaget vdaningsantal kvarstar.

Kontoret informerar om att dialoger har forts med
stadsdelsférvaltningen angdende forskolans placering och
vdningshéjd. Vidare har informationsméte cgt rum med férskolan
Kronans personal. Kontoret bedémer att nuvarande placering av
foreslagen forskola har det mest gynnsamma ldget utifrdn
markforhdllanden och ljusférhdllanden fér forskolegdrden.
Kontoret ser positivt pd att en del av forskolegdrden dr kuperad dd
variation i lek och miljé dr gynnsamt for barns Idrande och
utveckling.

Kulturmiljé

Flertalet boende anser att planférslaget utgor ett for stort ingrepp i
den befintliga kvartersmiljon och inte tar tillrdcklig hdnsyn till
kulturvdrden. Boende anser att bebyggelsen blir storskalig och
dominant och bryter mot omradets bevarade genuina karaktar, samt
att ingreppen kommer att bli alltfér omfattande och fa stora negativa
konsekvenser.

En boende hénvisar till ett utdrag fran Stadsmuseet som inkom fére
Start-PM, och anser att hdnsyn inte har tagits till stadsmuseets
kommentarer bortsett fran att planforslaget i granskningen forsedde
lamellhuset med smala férgardar.

Stadsbyggnadskontorets stéllningstagande

Kontoret beddmer att bebyggelsetypologin som planen medger inte
dr frimmande for platsen. Foreslagen bebyggelse har anpassats till
befintlig bebyggelse ndir det gdiller planstruktur, volym och
gestaltning. Likt bebyggelsen i Bjorkhagen foreslds lamellhus i
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planomrddets Ildgre partier medan hégre byggnader har placerats i
hégre terrcding. Kontoret bedomer att planforslaget dr méjligt att
genomfora utan att kulturmiljéns vérden skadas allvarligt.

Kontoret informerar om att stadsmuseet, i sitt yttrande éver
samrddsforslaget, anser att forslaget dr genomférbart ur
kulturhistorisk synvinkel da det inte medfor negativa konsekvenser
for kulturvirdena. Stadsmuseet anser vidare att planforslaget har
tagit hdnsyn till omrddets karaktdr avseende planstruktur, volym
och topografi med punkthusen i terrdngens hdjdpunkter och
lamellhuset i det Idgre partiet. Stadsmuseet anser dven att det dr
acceptabelt att delvis bygga for skolan, och att stadsbilden endast
paverkas i begrdnsad utstrdckning eftersom en stérre del av skolan
fortfarande kommer att vara synlig vdsterifrdn Karlskronavdgen.

Olagenheter for grannar/boende

Ett flertal boende befarar bl.a. 6kad insyn, en 6kning av
ljudvolymen fran forskolan, forsamrad utsikt, skuggning, lagre
varde pa befintliga lagenheter, svarare att hitta parkeringsplats samt
farre fria ytor. Vidare kdnner boende oro fér vad som kommer
hdnda med boendekvaliteten under byggtiden, bl.a. avseende
luftkvaliteten och bullernivaer fran transporter med schaktmassor
samt byggmaterial. Boende befarar att byggarbetet innebar
sprangningar, trafikstorningar och buller for Bjorkhagens skola, och
undrar om en dialog med information kommer féras med
skolledningen angdende detta. En boende undrar hur det sakerstélls
att sjuktransporter och utryckningsfordon nar fram till skolan under
byggtiden.

Stadsbyggnadskontorets stéllningstagande

Kontoret har noterat att en stor andel boende motsatt

sig planférslaget under samrdd och granskning. Angdende de
boendes pdverkan pa detaljplanen konstaterar kontoret att en
planprocess innebdr en sammanvdgd bedémning av mdnga olika
intressen, vilken baseras pd omrddets forutsdttningar. En utveckling
av Stockholm fér att tillskapa nya bostdder och verksamheter
innebdr konsekvenser for befintlig bebyggelse. Féreslagna hus har
placerats for att minimera paverkan pa befintlig bebyggelse. Dock
kommer planférslaget bl.a. innebdira viss skuggning pd ndgra
befintliga Idgenheter. Det anses som en rimlig konsekvens fér
boende i en viixande stad. Férdndringen for de ndrboende bedoms
bli acceptabel och dr av en rimlig omfattning i relation till stadens
ovriga utveckling. Kontoret bedémer att forslaget som helhet bidrar
till en god stadsmiljo.

Kontoret har férstdelse for att manga oroar sig for stérningar
under byggtiden. Viss stérning i samband med nybyggnation gar
inte att undvika, men byggaktdrer och entreprendrer har gdllande
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lagar och riktlinjer att forhdlla sig till. Byggaktorer och
entreprendrer dr skyldiga enligt Miljobalken utifrdn
byggverksamhetens art att skydda mdnniskors hdlsa och miljé mot
oldgenheter, med en sdrskild vikt av att informera kringboende och
andra berérda om storningar, samt ha rutiner for klagomal och hur
dessa ska hanteras. Det dr vdl reglerat hur mycket som fdr bullras
och stéras ndr det byggs i Stockholm. Overlag behéver byggaktérer
och entreprendrer visa pa kontrollplaner éver rutiner hur
stérningar fran exempelvis buller, vibrationer och damning undviks
eller hanteras. Kontoret informerar vidare om att
Exploateringskontoret arbetar med genomforandefrdgor och
bygglogistikplanering fér att trygga ett bra och sckert
genomférande av samtliga nybyggnadsprojekt.

Natur och rekreation

Nagra boende anser att naturvardesinventeringens bedémning ar
felaktig och behover goras om, och framfor att det finns en stor
artrikedom i skogsslanten/skogsdungen, bl.a. faglar, paddor och
insekter som har observerats av boende. Vidare befarar boende att
konsekvenserna blir allvarliga fér miljo och natur och att fagellivet
paverkas negativt, samt att det saknas atgdrder som kan gynna
pollinering och mangfald av insekter. En boende undrar hur manga
trdd det ror sig om som kommer behova tas bort i och med planens
genomforande.

Ett flertal boende informerar om att skogssldnten nyttjas av lekande
barn i omradet och att platsen anvénds som motespunkt for familjer
i omradet med bl.a. odlingslador.

Stadsbyggnadskontorets stéllningstagande

Kontoret bedémer att den del av planomrddet som bebyggs har ldga
naturvdrden i férhdllande till naturomradet i sédra planomrddet,
samt i férhdllande till naturreservatet intill planomrddet. Kontoret
bedémer att framtagen naturvdrdesinventeringen dr tillrdcklig och
fullsténdig, och att planférslaget inte skapar ytterligare barridrer i
landskapet da den gréna infrastrukturen runtomkring planomrddet
dr vdl bevarad och funktionell. Kontoret instdmmer i
miljoférvaltningens bedomning att forslaget kan accepteras da
planens paverkan pa ekologiska spridningssamband och intrdng i
Stockholms grona infrastruktur dr begrdnsad och inte paverkar de
overgripande ekologiska funktionerna for spridning.

En del trdd inom planomradet kommer att behdva tas bort i och
med planens genomférande. Alla trdd som dr utanfor planomrddet
och inom park/naturmark avses std kvar om de inte bedéms utgdra
fara for person eller egendom.
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Planférslaget innebdir att skogssldntens yta minskar. Kontoret
bedémer dock att de boende i omrddet har fortsatt mycket god
tillgang till 6vrig skog och mark i ndrheten.

Trafik och parkering

Biltrafik

Trafikkontoret avrader att lastplatser anvands som
korttidsparkering, och framfor att lastplatserna i stéllet kan
tidsbegrdnsas och ovrig tid kan parkering ske mot avgift. En boende
undrar hur korttidsparkering vid lamellhus och férskola fungerar.

Ett flertal boende befarar en ohallbar trafiksituation, en samre
trafikmiljo, en 6kning av bilar, samt att parkeringsmojligheterna
skulle bli avsevart samre for boende. Boende foreslar bl.a. att
Karlskronavagen ska breddas, att vandplatser ska laggas till vid
forskolan, samt att parkeringsplatser och angoringsplatser ska
byggas for yrkestrafiken utanfor vagbanan. Vidare framfér nagra
boende att trafiksituationen och parkeringsbeldggningen endast ar
oversiktligt utredd, och kréver att en férnyad och relevant
trafikutredning tas fram som pekar pa lgsningar och
konsekvenserna.

Gang- och cykeltrafik

Trafikkontoret framfor att det saknas redovisning pa hur
cykelrummet nas pa ett tillgdngligt sétt, och anser att den
vaderskyddade cykelparkeringen inomhus ser ut att endast ga att na
via trappor.

Nagra boende befarar att den 6kade trafiken utgér en 6kad fara for
barnen pa vég till och fran skola eller forskola, och att det

blir en osdker trafikmiljé d&ven med det inplanerade 6vergangsstéllet
vid férskolan.

Ovrigt

Trafikkontoret efterfragar en beskrivning av hur siktférhallandena
vid garagenedfarten mot Karlskronavagen har forbattrats, samt hur
sikten ar vid soptomning da sopkassunen som foreslas &r placerad
intill rampen. Vidare framfor trafikkontoret att det dr av vikt att
trappan mellan Karlskronavagens 6vre del och férskolan férses med
barnvagnsramp.

Tva boende undrar hur den redan anstrangda tunnelbanekapaciteten
kommer paverkas av planforslaget nar det géller sittplatser pa
tunnelbanan vid Bjorkhagen i rusningstrafik.

Stadsbyggnadskontorets stéllningstagande
Kontoret informerar trafikkontoret om att text om lastplatser
uppdateras i planbeskrivning samt i trafikutredning, och féljer
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trafikkontorets forslag pa att ytorna for lastplatser tidsbegrdnsas,
exempelvis under morgon/férmiddag, for att 6vrig tid vara
reglerade som avgiftsbelagda parkeringsplatser.

Framtagen trafikutredning uppdateras med en slutsats och ett
tydligare och mer omfattande avsnitt om konsekvenser av
plangenomférandet. Planbeskrivningen uppdateras utefter detta
under avsnittet Konsekvenser-Trafik.

For att kunna méjliggora lastplatser fér sophdmtning och
varutransporter och parkering fér rérelsehindrade vid forskolan
samt en breddning av den befintliga vdndplanen antas
konsekvenserna leda till att antalet Iingsgdende parkeringsplatser
minskar ndgot pa Karlskronavdgen. Ytorna for lastplatser vid
lamellhuset, férskolan och intill norra byggnaden kan dock
forslagsvis tidsbegrdnsas, exempelvis under morgon/férmiddag, for
att évrig tid vara reglerade som avgiftsbelagda parkeringsplatser.

Planférslaget kommer att resultera i att ytterligare trafik i form av
bilresor genereras i omrddet och utmed Karlskronavdgen, bade
kopplat till kommande bostadsbyggnation samt till féreslagen
forskola som innehar fler avdelningar jamfért med befintlig. Den
tillkommande motorfordonstrafiken bedéms dock inte ge ndgon
stérre negativ pdaverkan pad trafiksituationen pa Karlskronavdgen.
Den tillkommande trafiken bedéms heller inte pdverka
framkomligheten fér gdende i omrddet. Viktigt dr dock att gdende
(bl.a. skolvdgar) viljer att korsa vidgen pa avsedda platser, varfér
ett tillkommande 6vergdngsstdlle kan vara angeldget att inféra. For
att forskolan ska fa tillgdng till Nacka naturreservat foreslds ett
overgdngsstdlle anldggas Idngre norrut pa Karlskronavdgen dn
dagens évergdngsstdlle. Da behov uppstdr ska dtgdrden kunna
genomforas. Sammantaget bedomer kontoret att tillkommande
exploatering inte kommer att ge upphov till storre paverkan pd
trafiksituationen i omrddet att det foranleder dtgdrder i vignditet.

Kontoret informerar trafikkontoret om att samtliga cykelrum gadr att
nds pd ett tillgdngligt sdtt; for cykelparkeringar inomhus i
lamellhuset samt i norra och sédra byggnaden finns hissar att tillga
som leder upp till bostadshusens entréer pd Karlskronavdgen for
lamellhuset respektive vindplanen fér norra och sédra byggnaden.
Kontoret informerar vidare om att strdckningen fér gdngstrdket till
norra byggnadens cykelrum, som ansluter till gingbanan, dras om
ndgot sa att cykelparkeringen dven kan nds pa ett tillgdngligt sdtt
utan trappsteg. Plankarta och planbeskrivning uppdateras enligt
ovan. Vidare fors en text in i planbeskrivningen om att stentrappan
foreslds utféras med barnvagnsramp.
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Efter samrddet justerades garagenedfartens placering och flyttades
ldngre frdn korsningen Karlskronavdgen/Ronnebyvdgen. Trdd i
ndrheten av utfarten som eventuellt kan skymma sikten ska undvikas
med hdnsyn till siktforhdllanden, och i och med forgdrdsmark mot
Karlskronavdgen samt vilplan pa garagerampen far bilister fran
parkeringsgaraget en dversyn éver passerande trafikanter innan de
kor ut fran garaget. Kontoret bedomer att siktférhdllandena har
forbdttrats och att planférslaget visar pd en ldmplig placering av
garagenedfarten utifrdn bade biltrafik och soptémning.
Planbeskrivning uppdateras enligt ovan utefter trafikkontorets
yttrande.

Groéna linjen dr idag relativt belastad under rusningstid, men
belastningen mellan turerna dr ojdmn. Tunnelbanan bedéms kunna
inrymma den trafikékning detta projekt medfor. I samband med
utbyggnaden av en ny tunnelbanelinje mot Nacka, enligt
tunnelbanedverenskommelsen, frigdrs kapacitet pd den gréna linjen
vilket ger utrymme for tdtare trafik.

Teknisk forsorjning

Dagvatten

Nagra boende anser att dagvatten inte har beaktats fullstandigt, och
att framtagen dagvattenutredning ér otillrdcklig med manga punkter
som bor klargoras och redovisas; bl.a. en avsaknad av bestaimmelser
som skall motverka 6versvamningar vid skyfall och vad
konsekvenserna blir.

El/tele

Skanova framfor att de har markfoérlagda teleanldggningar i och i
anslutning till planomradet i enlighet med bifogad karta i yttrandet.
Skanova forvantar sig att atgarder for nya serviser till att kunna
ansluta detaljplaneomradet till Skanovas nédt meddelas, mojliggors
och bevakas under ledningssamordningen i kontakter med Skanovas
representant for omradet. Skanova onskar att sa langt som mojligt
behalla befintliga teleanldggningar i nuvarande ldge for att undvika
oldgenheter och kostnader som uppkommer i samband med
flyttning. Om Skanova tvingas vidta undanflyttningsatgérder eller
skydda telekablar for att mojliggora den féreslagna
ledningsforlaggningen, forutsdtter Skanova att den part som initierar
atgarden dven bekostar den.

Trafikkontoret informerar om att belysningskanalisation maste
flyttas sa att den kommer utanfor fastighetsgréns.

Energiforsorjning
Stockholm Exergi informerar om att det finns befintliga
fjarrvarmeledningar inom planomradet. For att kunna planera



Godkant dokument - Petter Lindencrona, Stockholms stadsbyggnadskontor, 2019-10-31, Dnr 2016-14205

ey Stockholms Granskningsutlatande
VY stad Dnr 2016-14205
Sida 26 (32)

eventuella ledningsomldggningar och nya ledningsdragningar samt
sakra befintlig drift med sa fa driftstorningar som mojligt anser
Stockholm Exergi att det dr bra med tidig information och
samradsmoten. Stockholm Exergi informerar om att atgarder i deras
distributionsanldggningar utférs av Stockholm Exergi och bekostas
av byggherre enligt gillande avtal, och ser det av vikt att ett
genomforandeavtal tecknas snarast mojligt. Vidare informerar
Stockholm Exergi att de kan leverera fjarrvarme. Nar det géller
undermarksanldggningar har Stockholm Exergi ingen erinran.

Avfallshantering

SVOA ser positivt pa att det planeras for miljorum for fastigheterna
och vill uppmérksamma om att riktlinjerna kring kdrlhantering som
finns i Projektera och bygg for god avfallshantering ska foljas.
SVOA informerar vidare om att det ej &r tillatet att endast hanvisa
boende till kommunens atervinningscentraler for att kunna lamna
sitt grovavfall i enlighet med stadens lokala avfallféreskrifter, och
att hamtning fran fastigheten ska erbjudas minst tva ganger per ar,
t.ex. via insamling i miljérum eller tillfallig container. SVOA
upplyser om att det ar viktigt att matt och riktlinjer foljs nér det
gidller bottentommande behallare (sopkassuner), och meddelar att
system for insamling av matavfall alltid bor finnas med for att bidra
till stadens mal om 6kad matavfallsinsamling vid nybyggnationer.
For forskolan rekommenderar SVOA en sa kallad kombitank som
hanterar bade matavfall och fett. SVOA informerar vidare om att
lastplats eller parkeringsférbud bor uppréttas for att sdkerstdlla
angoring.

Hyresgéastforeningen informerar om att ordentlig luftvaxling krdavs
om matavfallssopor placeras i miljérum/soprum, och att sarskilda
bruna papperspasar ska tillhandahallas och separeras fran évriga
hushallssopor.

Raddningstjanst

SSBF anser att Tr2-trapphus i norra och sédra byggnaden &r
nodvandigt da raddningstjansten pa byggnaderna inte kan agera
alternativ utrymningsvag, och bedomer att detta bor aterges i
planhandlingar for att sdkerstdlla genomférande. SSBF anser att en
sadan l6sning &ven kan vara nodvéndig for lamellhuset da ett stort
antal lagenheter planeras vara enkelsidiga. SSBF noterar vidare att
gangbana forutsatts utgora raddningsvag for del av Bjorkhagens
skola, men anser att bestimmelsen bor fortydligas ytterligare i
plankarta/planbeskrivning med exempelvis hdnvisning till SSBF:s
vagledningsdokument VL.2014-091 som beskriver de
forutsattningar som kravs for en raddningsvdg. SSBF framfor dven
att den aktuella vigen kommer behdva skyltas som raddningsvag.
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Ovwrigt

Hyresgastforeningen rekommenderar fonster med ett u-varde hogre
an 0,9. Vidare undrar Hyresgéstforeningen vilken typ av
luftbehandlingssystem fér inomhusklimat som kommer att
foreskrivas i projektet

Stadsbyggnadskontorets stéllningstagande

Kontoret beddmer att framtagen dagvattenutredning dr tillrdcklig
och visar att med foreslagna reningsdtgdrder uppnds den
fordrojning och rening av dagvattnet som krdvs for att inte riskera
att paverka recipientens status negativt eller dess mojligheter att
uppnd miljokvalitetsnormerna. Pa plankartan finns en bestdmmelse
om att mark far vara tillgénglig for dagvattenhantering pa
prickmark och korsmark. Vidare bedomer kontoret att det redogors
vdl i skyfallsavsnittet i bade planbeskrivning och
dagvattenutredning. Fér att motverka de regnméngder som kan
uppstd vid lamellhusets gdrdssida vid skyfall, avseende
overstrommande ytvatten mot bostadsgdrden, finns en
planbestdmmelse i plankartan [m] att avskddrande atgdrder,
exempelvis dike, ska utforas som skydd mot éversvdmning.

Kontoret noterar Skanovas, trafikkontorets och Stockholm Exergis
remissyttranden under avsnitten “"El/tele” och ~Energiforsorjning”.
Under planprocessens gdng har dialog forts med samtliga
ledningsdigare som dr berorda.

Kontoret noterar SVOA:s remissyttrande under avsnitt
“Avfallshantering”. Ytor fér miljérum/soprum mojliggors i
bostadsbyggnaderna. Kontoret informerar SVOA om att mdtt och
riktlinjer har féljts gdllande sopkassunernas placering och
majlighet till tbmning, samt att planforslaget mojliggor lastplatser
for att sdkerstdlla angdring.

Kontoret informerar Hyresgdstféreningen om att luftvdxling, val av
avfallspdsar och hur hushdllssopor separeras ej hanteras i
detaljplaneskedet.

Kontoret har fort en dialog med SSBF efter granskning. Enkelsidiga
ldgenheter pd lamellhusets gdrdssida bedéms kunna utrymmas med
bdrbar stegutrustning, dd avstdndet fran fonstrets underkant eller
balkongrdickets dverkant till marknivan inte overstiger 11 meter.
Uppstdllningsplatser for bérbar stege mojliggors pa lamellhusets
baksida. For den norra och sddra byggnaden féreslds utrymning
ske via Tr2-trapphus. Vidare informerar kontoret att gdngbanan,
och foreslagen uppstdllningsplats pa gangbanan, uppfyller krav pa
framkomlighet enligt Storstockholms Brandfdrsvars
vdgledningsdokument VL2014-091 som bl.a. beskriver de



Godkant dokument - Petter Lindencrona, Stockholms stadsbyggnadskontor, 2019-10-31, Dnr 2016-14205

ey Stockholms Granskningsutlatande
VY stad Dnr 2016-14205
Sida 28 (32)

forutsdttningar som krdévs for en rdddningsvdg. Planbeskrivning
uppdateras med illustrationsbilder och fortydligande text. Vidare
uppdateras plankartan med en illustrationstext “rdddningsvig”
inom omrddet fér gdngbanan, och i planbeskrivningen tydliggérs
dven att gangbanan behéver skyltas som rdddningsvdg. Utifrdn
detta bedomer kontoret att rdddningsinsatserna mojliggors i
planforslaget.

Kontoret informerar Hyresgdstféreningen om att fénsters u-vdrden
samt luftbehandlingssystem fér inomhusklimat ej hanteras i
detaljplaneskedet.

Halsa och sédkerhet

Flertalet boende ifragasatter forskolegardens yta som tillracklig och
ndgra boende framfor en 6nskan om férre avdelningar till forman
for en storre gard.

Hyresgastforeningen forutsatter att det sker forbesiktning pa
befintlig bebyggelse innan sprangning paborjas saval
efterbesiktning av slutfort sprangningsarbetet, och flertalet boende
befarar sattningar och skador i omkringliggande mark (gata,
trottoarer, befintlig bebyggelse) i samband med byggskedet och
anser att riskerna for sittningar inte har beaktats fullstandigt. Vidare
anser tva boende att stodmurar pa en forskolegard innebér en fara
for barnen och utgor en fallrisk for sma barn om det inte ocksa stts
upp staket.

En boende framfor att rekommendationer for det fortsatta arbetet
med hantering av fororeningar i framtaget PM har ldmnats
okommenterat i planbeskrivningen.

Stadsbyggnadskontorets stéllningstagande

Forskolegdrdens yta har efter samrddet setts 6ver och utokats pd
ostra sidan om férskolebyggnaden. Totalt omfattar forskolegarden
drygt 20,5 kvadratmeter friyta per barn. Kontoret bedomer att
forskolegdrdens yta dr tillrdcklig och att den utgér ett limpligt matt
kvadratmeter friyta per barn, sdrskilt med tanken pd ndrheten till
Nackareservatet som ger barnen méjlighet till en mer naturlig
skogsmiljé utover den iordningstdllda gdrden. Vidare har kontoret
foljt stadsdelsférvaltningens remissyttrande fran samrddet med att
séinka fran fem forskoleavdelningar till en férskola med fyra
avdelningar.

Enligt framtagen geoteknisk utredning finns ingen risk for fdrdig
byggnation for ras eller skred da inga jordslénter planeras. Risk for
ras eller skred under byggtiden fér befintlig nérliggande bebyggelse
bedéms Idg om angivna geotekniska rekommendationer féljs. Pd
plankartan finns en bestdmmelse som anger att marken ska
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stabiliseras genom tekniska dtgdrder sa att skred och
sdttningsskador inte uppstdr inom planomradet. Kontoret bedémer
att marken inom planomrddet dr ldmplig for foreslagen bebyggelse.

Dd marken i detta skede ej dr fdrdigprojekterad, och da det i senare
skede kan visa sig behévas en annan héjd pd stodmurarna dn vad
detaljplanen tilldter, bedomer kontoret att specifika héjder pa
stodmurar ej ska finnas med som planbestdmmelse. Plankartan
justeras sdledes med att tidigare bestimmelser [n2] och [n3], som
medgav en viss héjd for stodmurar, tas bort. Vidare informerar
kontoret om att personsdkerheten angdende fallrisk inte regleras i
detaljplan, da detta i stdllet regleras under bygglovsskedet genom
Boverkets byggregler (BBR) som prévas av byggnadsinspektor.

Kontoret informerar om att en 6versiktlig provtagning av
markfororeningar togs fram infér samrdd. Generellt bedoms ingen
allvarlig féroreningssituation forekomma i jord inom
undersokningsomrddet, och uppmditta halter bedéms i nuldget inte
féranleda ett behov av dtgdrder eller kompletterande
undersokningar. Planbeskrivningen uppdateras med
rekommendationer under avsnittet ”Férorenad mark”.

Miljo- och klimataspekter

En boende ifragasatter att detaljplanens genomférande inte kan
antas medféra sddan betydande miljopaverkan som asyftas i plan-
och bygglagen eller i miljobalken. Nagra andra boende anser att
undersokningar maste goras for forvantade framtida klimateffekters
paverkan pa omradet, bl.a. aspekten om att hardgjorda ytor kan
bidra till lokal uppvédrmning

Stadsbyggnadskontorets stéllningstagande

Kontoret bedémer att detaljplanens genomférande inte kan antas
medfora sddan betydande miljépdverkan som dsyftas i PBL (2010)
4 kap 34§ eller MB 6 kap 11§ att en miljobedémning behdver
goras. Den planerade verksamheten bedéms inte medfora vdsentlig
pdverkan pa miljé eller mdnniskors hdélsa. De miljéfragor som har
betydelse for projektet har studerats under planarbetet och
redovisas i planbeskrivningen och som bilagor.

Ovrigt

Hyresgastforeningen undrar om det planeras fér ndagon
gemensambhetslokal for hyresgdsterna, och en boende framfor att
planférslaget saknar gemensamma ytor utomhus for de nya
hyresgdsterna.

Boende framfor att planforslaget saknar fria ytor som skulle kunna
héarbargera samlad sno, befarar att forskolegarden bakom férskolan
kraver mer personal, och anser att planforslaget saknar
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barnkonsekvensanalys. Vidare undrar en boende vad planférslaget
menar med centrumlokaler.

Stadsbyggnadskontorets stéllningstagande

En samlingslokal for de boende i norra och sédra byggnaden
foreslds inrymmas i den norra byggnaden. Behovet av gemensamma
utrymmen inomhus som komplement till bostdder regleras dock
genom BBR varfor en sdadan planbestdimmelse ej har forts in pa
plankartan. Vidare informerar kontoret om att en gemensam yta
utomhus, intill norra byggnaden, méjliggors for de boende med
mojlighet till t.ex. bord, bdnkar och en grillplats, likt befintlig yta
pd grannfastigheten Snéfallet 2 pd andra sidan gatan.

Kontoret informerar om att det dr trafikkontoret och stadsdelarna
som ansvarar fér plogningen av gator och parker i staden.
Planomrddet ligger inte som ett utpekat snoupplag i stadsdelen
idag.

Kontoret informerar om att dialoger har forts med
stadsdelsforvaltningen som har framfort att utokad forskolegdrd likt
planférslaget dr onskvdrd.

Kontoret har bedomt att det ej har funnits behov av att ta fram en
barnkonsekvensutredning. I stdllet har ett informationsmdte dgt rum
med forskolan Kronan samt Bjorkhagens skola for att fanga upp
information kring bl.a. hur forskolan och skolan i dagsldget nyttjar
omgivande friytor. Vidare tas dven skolvdgar upp i framtagen
trafikutredning.

Planen méjliggér lokaler for centrumédndamdl med syftet att gora
detaljplanen mer flexibel om férskolebehovet fércindras.

Stadsbyggnadskontorets sammanvagda
stallningstagande

Under samradet inkom synpunkter som framst handlade om
tillkommande trafik, gestaltning, férskolegardens yta samt
dagvattenhantering. Remissinstanser inkom med synpunkter
angdende att mer forgardmark skulle provas framfor lamellhuset,
angdende lamellhusets gestaltning, att en storre forskolegard skulle
provas, att garagenedfartens utbredning skulle ses 6ver, och att ras
och skred samt dagvattenhantering skulle tydliggoras ytterligare i
planhandlingarna. Boendes synpunkter berérde framst fragor kring
tillkommande trafik, antal 1dgenheter, husens placering, volym och
gestaltning, samt att husen ianspraktar mark som har
rekreationsvarden foér narboende. Flertalet boende befarade
skuggning, forsamrad utsikt, 6kad trangsel i miljo och gaturum,
samt dkad ljudniva fran en foérskola med fler avdelningar. En del
boende uttryckte dven oro 6ver byggskedet.
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Efter samradet uppdaterades trafik- och dagvattenutredningarna
samt Geoteknik-PM. I plankartan fordes en planbestimmelse in om
markens stabilitet, en bestimmelse om dagvatten samt en
planbestimmelse om skydd mot éversvamning. Planbeskrivningen
kompletterades bl.a. med ett fortydligande om trafik, ett
fortydligande kring byggskedet, och en minskning av antal
forskoleavdelningar. En rubrik lades till om ras och skred.
Lamellhuset flyttades en till tva meter fran Karlskronavéagen for att
tillskapa mer forgardsmark, lamellhusets byggnadsvolym delades
upp i tva delar som &r forskjutna i férhallande till varandra, norra
och sodra byggnaden sidnktes med en vaning, garagenedfarten
flyttades narmare lamellhuset, och forskolegarden utokades. Vidare
mojliggjordes sadeltak pa alla byggnader. Franska balkonger
foreslogs pa lamellhusets sida mot gatan.

Under granskningen inkom synpunkter som framst handlade om
trafiksituationen, byggnadernas gestaltning och hojd,
forskolegarden samt byggskedet. Remissinstanser inkom med
synpunkter som berérde rdddningsvédgar och utrymning vid brand
samt tillganglighet for cykelparkering och siktforhallanden for
garagenedfarten. Boendes synpunkter berérde framst fragor kring
byggnadernas gestaltning och hdéjd, antal lagenheter,
forskolegardens utformning, tillkommande trafik, samt att
byggnaderna ianspraktar mark som har rekreationsvarden for
narboende. Flertalet boende uttryckte oro éver byggskedet och
befarade bl.a. 6kad trangsel i miljé och gaturum, skuggning, samt
okad ljudniva fran en foérskola med fler avdelningar. En del boende
ansag att ett helt nytt férslag ska tas fram.

Inkomna synpunkter under granskning féranleder inga betydande
andringar av planforslaget. Revidering efter granskning bestar av att
plankartan uppdateras med att planbestammelser for tillaten
maximal hojd for stédmurar [n2]/[n3] tas bort, och strackningen for
gangstraket till norra byggnadens cykelrum dras om nagot for att
mojliggdra en mer plan yta. [llustrationstext ’raddningsvég”
illustreras inom gangbanans omrade, och illustrerade antal vaningar
tydliggors for norra och sédra byggnaden. Vidare uppdateras
trafikutredningen med en konsekvensdel och slutsats, och
planbeskrivningen uppdateras utifran raddningsvagar och
utrymning vid brand, konsekvensdel for trafik, tillgdnglighet for
cykelparkering, samt siktférhallanden gillande garagenedfarten.
Forslaget bedoms ej behova granskas pa nytt.

Kontoret har noterat att en stor andel boende har motsatt
sig planforslaget under samrad och granskning. Angaende de
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boendes paverkan pa foreslagna forandringen konstaterar kontoret
att en planprocess innebdr en sammanvagd beddmning av olika
intressen, och en utveckling av Stockholm for att tillskapa nya
bostdder och verksamheter innebar konsekvenser for befintlig
bebyggelse. Forandringen for de narboende bedéms bli acceptabel
och &r av en rimlig omfattning i relation till stadens 6vriga
utveckling.

Kontoret anser att de nya bostdderna och férskolan som mojliggors
genom planforslaget ar ett viktigt bidrag till att uppfylla Stockholms
bostadsmal och astadkomma goda boendemilj6er, samt ticka det
befintliga och tillkommande behovet av férskoleplatser i staden. En
fortatning av detta slag ligger i linje med stadens 6versiktsplan.
Aktuellt planférslag innebédr nya bostédder i ett kollektivtrafiknédra
lage, vilket dr en malsdttning i gallande 6versiktsplan, dér aktuellt
omrade dr markerat som tdt stadsbebyggelse.

Stadsbyggnadskontoret bedomer att planforslaget innebar en
lamplig avvagning mellan olika intressen och foreslar att
stadsbyggnadsnamnden beslutar att forslag till detaljplan antas.

Petter Lindencrona Erik Thurell
planchef stadsplanerare
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