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Sammanfattning

Planen syftar till att mojliggora cirka 50 bostadsritter vid kv.
Tviren 1 i Arsta. Planforslaget sindes ut p samrad 2015-02-17 till
2015-03-31. Under samréddet har drygt 100 yttranden inkommit.
Flertalet remissinstanser tillstyrker planforslaget. Skonhetsradet
avstyrker planforslaget och stadsmuséet dr tveksamt till att bebygga
platsen vid Kolsnarsvéigen. Flertalet sakdgare och privatpersoner
anser att volymerna &r fOr stora och att Flaggberget vid
Kolsnarsvidgen bor bevaras som park.

Kontorets samlade bedomning dr att omradet dr lampligt for
bostdder men att husens volym ska studeras vidare for att sidkerstélla
naturvérden.

Med anledning av de synpunkter som framforts under samradet
kommer naturmiljon konsekvensbeskrivas ytterligare och fler
solstudier kommer redovisas i1 granskningsskedet.
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Bakgrund

Forslagets syfte och huvuddrag

Planen syftar till att uppfora tva byggnader med cirka 50 lagenheter
i stadsdelen Arsta. Planomradet innefattar tvé platser, invid
Kolsnarsviagen respektive Langhalsviagen. Pa bada platserna
foreslas lamellhus Vid Kolsnarsvigen ligger huset 1dngs med gatan.
Huset vid Langhalsviagen placeras vinkelstillt med gaveln mot
gatan for att minska intranget pd parkmark och kunna bevara nigra
vardefulla tallar. Ambitionen &r att skapa ny bebyggelse med en
samtida hogklassig gestaltning.

Hur samradet bedrivits

Plansamrad for aktuell detaljplan pagick under perioden 2015-02-
17 till 2015-03-31. Information om samradet skickades ut enligt
sandlista till remissinstanser och berdrda sakidgare enligt
fastighetsforteckningen. Samradsforslaget visades 1 Tekniska
Néamndhuset, Fleminggatan 4 och i stadsdelsforvaltningens lokaler
vid slakthusplan 4 samt pa stadsbyggnadskontorets hemsida,
www.stockholm.se/detaljplaner. Annons om samrad och
samradmote publicerades 1 lokaltidningen Mitt 1 Soderort den 3
mars 2015. Samradsmote holls 2015-03-10 1 Tekniska Namndhuset
Fleminggatan 4 dir ca 25 personer nérvarade.

Amnesvisa synpunkter och stadsbyggnadskontorets
stallningstagande.

Nedan redovisas de synpunkter som inkom under samradet.
Stadsbyggnadskontorets kommentarer och stillningstagande
redovisas 1 kursiv stil efter varje &mne.

Gestaltning och stadsbyggnad

Rédet till skydd for Stockholms skonhet anser att kontoret bor
utreda mdjligheterna vidare f6r andra placeringar 1 omradet och
avstyrker forslag till detaljplan f6r planomréadet.

Flera sakdgare efterfrigar ett 6vergripande program kring omradet
dar hinsyn tas till de ursprungliga stadsbyggnadsidéerna. Det har
dven inkommit synpunkter pa att andra lampligare platser &r viktiga
att studera.

Stadsdelsndmnden ser positivt pd att det sker en fortitning av
befintlig stadsmiljo. Exploateringskontoret anser att liggande


http://www.stockholm.se/detaljplaner
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forslag bidrar till basta mojliga avvégning mellan naturvédrden och
behov av fler bostidder i Stockholmsregionen.

Stadsmuseet stéller sig tveksamt till att bebygga platsen vid
Kolsnarsviagen och avstyrker planen i denna del da de anser att den
gor for stort intrdng i den karaktéristiska héllmarken och kommer
vialdigt ndra daghemsbyggnaden i Lockvattnet. Dock anser
stadsmuséet att platsen vid Langhalsvéigen kan bebyggas.

Bostadsrittsforeningen Stockholmhus 8 och ménga sakidgare anser
att husen &r for hoga och for breda och att takutformningen inte
passar in. Gestaltningen med val av loftgangshus ifragasitts bade av
stadsdelsndmnden och av ménga sakdgare. Det har inkommit
synpunkter att de befintliga husen far minskat ljusinfall och att
insynen 1 omradet okar.

Detaljplanen 6verensstimmer med Stockholms oversiktsplan, ddr
Arsta pekas ut som del av den centrala stadens utvidgning. Mer
omfattande projekt i Arsta har tidigare foregdtts av program men
kontoret anser inte att ett program dr nédvdndigt i detta fall da
forslaget utgors av enbart tva lamellhus.

Det har studerats andra Ildgen pd initiativ fran
bostadsrdttsforeningen Stockholmshus 8 tidigare i processen.
Kontoret anser de alternativa platserna var ldmpliga att bebygga
men bedomt att de var svdra att genomfora dd staden inte har
radighet over marken.

Utformningen av husen dr inte tdinkt att efterlikna de befintliga utan
vara ett samtida bidrag till den befintliga miljon ddr valet av
loftgangshus med foreslagen gestaltning bedoms ldmplig. Kontoret
anser att huset pa Langhalsvdgen bor studeras vidare.

Kontoret anser att det nya huset lings Kolsnarsvigen dr placerat
pd ett ldmpligt sdtt i forhallande till de befintliga husen och for att
gora sa litet intrang som mojligt i bergshdllen. Gjorda solstudier
visar att de befintliga husen vid ndgra tidpunkter under
sommarhalvaret kommer att skuggas ndagot av de nya husen men
inte mer dn vad som fdr accepteras for att uppnd stadens mal om att
tillskapa nya bostdder.

Naturmiljon

Lansstyrelsen noterar att staden inte utfort ndgon berdkning av
okade fororeningsmangder inom planomradet och anser att man bor
fortydliga hur man planerar att sékerstilla genomforandet sa att
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planen inte okar tillforseln av nidringsdmnen och miljogifter till
recipienterna, dd omhéndertagandet av dagvatten foreslas ske lokalt.
Milj6- och hilsoskyddsndmndens bedomning dr att detaljplanen ska
tillstyrkas men vill tillsammans med trafikkontoret se ett
fortydligande vad géller kompensationsatgérder.

Enligt Stockholm Vatten AB kan dagvatten enbart tas emot pa ett
kombinerat ledningsnét som idag ar begrénsat. Det géller inte enbart
att 4stadkomma en fordrdjning utan att striva efter hog grad av
infiltration sd att flodet till det allmdnna nétet minimeras.

Bostadsrittsforeningen Stockholmshus 8 samt manga sakégare
uttrycker en oro dver att parken, som kallas Flaggberget, minskar i
yta for bade social samvaro och lekplats for forskolebarnen samt att
hillmarken forstors. Kritik framfors mot att parkomrade tas i
ansprak vid Langhalsvégen. Ett minskat naturomride péverkar de
boendes ndrmilj6 negativt samt forsémrar spridningssambanden for
djur och vixter. Natursvackan innehdller véardefulla tallar och ar ett
betydelsefullt gronstrak for omradets djurliv och habitationsnatverk.
Stockholms stadsmuseum anser att forslaget gor ett allt for stort
intrang i den karakteristiska héllmarken. Stadsdelsndmnden anser
att det dr positivt att forslaget tar hdnsyn till att bevara mycket av
den befintliga gronstrukturen pa platsen. Skonhetsradet anser att
platsen vid Kolsnarsvigen inte bor bebyggas dd den ingér i ett for
stadsdelen viktigt parksammanhang 1 direkt koppling till den
kulturhistoriskt intressanta forskolan pé fastigheten intill och att
hillmarken forstors. Radet anser att det &r mgjligt att prova
bebyggelse lings Langhalsvdgen men att det kriver att bebyggelsen
anpassar sig till platsen och minimerar intranget i svackan. I
forslaget foreslds en del markuppfyllnad, vilket riskerar att skada
tradens rotter. Ett fortydligande kring hur dessa trdd kommer att
bevaras efterfragas.

Flaggberget far en minskad yta i forslaget men kan fortfarande
utnyttjas som en gemensam motespunkt for de boende i omrddet och
forskolans verksamhet. Inom planomrddet forsvinner trdd pa grund
av markomvandling men foreslagen kvartersmark dr begrdnsad for
att bevara sa mdnga trdd som mojligt pa parkmark. Ny plantering
av tallar ska goras pd tomtmark for att kompensera for befintliga
tallar som avverkas i samband med exploateringen samt forstdrka
det spridningssamband som sker till och fidn Arsta.

Det planerade makadamdikena dr tillréickliga for att ta tillvara
dagvattnet fran de nya husen.

Dagvatten tas omhand i makadamdiken med fordrojningsmagasin.
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Parkering och trafik

Bostadsrattsforeningen Stockholmshus 8 och manga boende har
inkommit med synpunkter kring forlorade parkeringsplatser samt en
oro Over Okat tryck pa befintliga parkeringsplatser i omradet.
Stadsdelsforvaltningen stéller sig positivt till att parkeringsplatser
ordnas i garage under den ena huskroppen.

I stadens framkomlighetsstrategi prioriteras gaende och cyklister
och kontoret bedomer att denna detaljplan dr helt i linje med vad
staden vill dstadkomma langsiktigt i trafikfrdagor. P-tal pa 0,45 i
garage dr ddrfor rimlig pad platsen. Ingen parkering pd
kvartersmark paverkas. Ddremot kan trycket pa gatuparkeringen
oka. Forslaget har 150 platser for cykel inomhus.

Ovrigt

Storstockholms brandforsvar har inkommit med en rad tekniska
krav pd byggnationen. Bostadsrattsforeningen Stockholmshus 8 och
manga boende har inkommit med synpunkter att samradsunderlaget
bade varit missvisande och bristfélligt. Stadsdelsndmnden anser att
upplatelseformen inte framgar av samrddshandlingarna samt att det
saknas en forteckning pa fordelningen av ldgenhetstyperna.

Mdnga synpunkter gdller frdagor som inte regleras i en detaljplan.
Byggtid och genomforande regleras i exploateringsavtal mellan
exploateringskontoret och byggherren. Dialog fors med Stockholms
brandforsvar avseende de tekniska kraven pda byggnaden.

Kontoret anser att sektionshojderna stimmer som dr ritade i
RH2000. Kontoret delar inte uppfattningen att underlaget varit
bristfdlligt eller felaktigt.

Utbildningsforvaltningen ser en kommande brist pa skolor i
omrddet. Denna fraga kan dock inte losas i denna detaljplan.

Kontoret kan inte spekulera i om virdet pd bostadsrditter okar eller
minskar till f6ljd av planen. Ddrtill paverkas bostadsmarknaden av
ett flertal micro- och macroekonomiska forhallanden och inte
enbart av de fordndringar som ny bebyggelse medfor.

Flertalet synpunkter som inkommit under samradet bedémer
kontoret maojliga att hantera.

Allméint
Med anledning av inkomna remissynpunkter har kontoret studerat
vidare foljande fragor:

- Ytterligare solstudier som visar pa solens péverkan.



Godkant dokument - Martin Edfelt, Stockholms stadsbyggnadskontor, 2016-12-20, Dnr 2013-00468

Stockholms
stad

Samradsredogorelse
Dnr 2013-00468
Sida 6 (26)

- Ytterligare en inventering kring naturvdrdena nérmast det
befintliga huset ldngs Kolsnarsviagen.

- Fortydligande kring den planerade dagvattenldosningen samt
berdknade fororeningsmangder.

- Ytterligare studier av huset vid Langhalsvégen.

Inkomna synpunkter

Nedan redovisas en sammanfattning av inkomna synpunkter. For
yttranden i sin helhet hidnvisas till planakten for projektet, dnr 2013-
00468. Planakten finns tillgdnglig 1 Tekniska Ndmndhuset,
Fleminggatan 4.

Statliga och regionala myndigheter

Linsstyrelsen skriver att lokalt omhindertagande av dagvatten
foreslas gilla inom planomradet, trots att staden gér bedomningen
att infiltrationsmgjligheterna dr smi. Huvuddelen av dagvattnet
kommer enligt planhandlingarna att rinna till dagvattenledningarna.
For att hantera dagvattnet foreslas anldggande av ett makadamdike
med fordrojningsmagasin vilket kan dimensioneras for ett 10-
arsregn. Dagvatten som leds till dagvattenledningarna har
Strdmmen som recipient och man kan rikna med att utsldppen dven
paverkar nirliggande vattenforekomster. Ovrig avrinning sker till
Milaren Arstaviken. Strdmmen och Stockholms inre skiirgard har
problem med 6vergddning och bade Arstaviken och Strémmen har
problem med miljogifter. Lansstyrelsen noterar att staden inte utfort
ndgon berékning av 6kade fororeningsméngder inom planomradet.
Da det inte tillkommer parkeringsytor torde en eventuell 6kning av
fororeningar inom omradet vara marginell. Man bor dock i planen
fortydliga hur man planerar att sékerstélla att genomforandet av
planen inte okar tillforseln av niringsdmnen och miljogifter till
recipienterna. Vattenforekomsterna uppnar inte
Miljokvalitetsnormerna (MKN) i1 dagslédget.

MKN iér bindande f6r kommuner och myndigheter. MKN innebér
ett skarpt ickeforsdmringskrav samt att de allra flesta vatten méste
forbattras for att f6lja normerna.

Storstockholms Brandforsvar framfor en rad tekniska krav pa
utforande som ska beaktas.

Trafikverket har inga synpunkter pé rubricerat planirende.

Kommunala namnder, bolag och forvaltningar

Lantmiterimyndigheten har i inga erinringar mot planforslaget.
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Stadsdelsforvaltningen Arsta-Enskede-Vantor ir i stort positiv
till att det sker fortdtning av befintlig stadsmiljo i form av den hér
typen av projekt. Nagra fragor och 6nskemal om fortydliganden
finns dock. Upplatelseform framgér inte av samradshandlingarna,
det saknas dven forteckning pa fordelning av lagenhetstyper. Denna
information dr av stor vikt for stadsdelsforvaltningen vid planering
av antalet forskoleplatser dé det inte ryms nagon ny

forskola inom denna detaljplan. Det &r positivt att hansyn tas for att
bevara mycket av den befintliga gronstrukturen pa platsen.
Slutligen &r stadsdelsforvaltningen positiv till att parkeringsplatser
ordnas i garage under den huskroppen pa Langhalsvigen.

Miljo- och hilsoskyddsnimndens samlade bedomning ér att den
aktuella detaljplanen ska tillstyrkas. Detaljplanen tar visserligen
naturmark i ansprdk, men den genererar vilbehdvliga bostider i ett
relativt centralt och kollektivtrafiknéra ldge som ur hidlsosynpunkt
ar bra med avseende pé buller och luftkvalitet.

Kompensationsatgérder for naturmarken och bevarande av dess
ekosystemtjanster bor utredas vidare och redovisas i
planhandlingarna. Det ar viktigt att skilja pa vad som ska
kompenseras, s att intrang i1 ekologiska funktioner kompenseras
genom ekologiska virden med likvérdiga funktioner.

Det vore ldmpligt att forsoka utoka artmangfalden i kvarvarande
naturomrade. Miljoforvaltningen foreslar att uppvuxna triad skyddas
inom den nya kvartersmarken/allmén platsmark genom
bestimmelse pd plankartan om marklov for tradfdllning.

Héansyn bor tas till de boende for att minimera storningar fran
byggarbetsplatsen under tiden som byggnationen pagar.

Trafikkontoret anser att fastighetsgransen vister om lamellhuset
vid Langhalsvégen bor anpassas battre efter den befintliga
parkvégen. I forslaget uppstar en smal parkremsa mellan parkvigen
och fastighetsmark som blir otydlig att skota.

Ett p-tal for bil pa 0,5 beskrivs, men enligt samma text anordnas 25
platser vilket genererar ett p-tal pd 0,45. Det dr positivt att
sammanlagt 120 cykelparkeringsplatser anordnas inomhus 1 bigge
lamellhus.

Avfallshanteringen planeras for maskinell himtning vilket ser ut att
kunna ske pa ett trafiksdkert sitt frin Kolsnarsvigen respektive
Langhalsvégen. Viktigt att tinka pd ar exakt placering av de
nedgrdvda behéllarna 1 forhallande till garageutfart pa
Léanghalsvégen. Detta for att undvika siktkonflikter mellan
fotgéingare och bilister.
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Eftersom naturmarken pa denna plats ar utpekad som viktig for
ekologiska samband bor plankartan innehalla marklov for
tradféllning pé fastighetsmark. Naturvarden och ekologiska viarden
bor beskrivas lite mer ingdende. Konsekvenser for barn saknas.
Aven ett stycke om gronkompensation bor liggas till.

Exploateringskontoret markanvisade platsen till Veidekke Bostad
2011 och har sedan dess arbetat gemensamt med bolaget och
stadsbyggnadskontoret for att hitta den bésta placeringen av
bostadshusen. Av de forslag som har framforts anser
exploateringskontoret att liggande forslag bidrar till basta mojliga
avvigning mellan naturvéirden och behov av fler bostéder i
Stockholmsregionen.

Utbildningsforvaltningen noterar att Arstaskolan anges som
nirmsta grundskola i1 planforslaget och vill framfora att skolan
redan idag har stort soktryck och kommer inom de ndrmaste dren ha
brist pa platser. Generellt ser forvaltningen en kommande platsbrist
i hela omradet, framforallt i samband med den nybyggnation som
planeras.

Stockholms stadsmuseum stiller sig tveksamt till att bebygga
platsen vid Kolsnarsviagen. Foreslagen byggnad gor ett alltfor stort
intrang i den karakteristiska héllmarken och kommer véldigt nira
Skontorpsgérden 1 fastigheten Lockvattnet. Forskolans spektakuldra
arkitektur kraver utrymme liksom sannolikt ocksa verksamheten.
Stadsmuseet anser det oldmpligt att bebygga platsen enligt forslaget
och avstyrker planforslaget 1 denna del. Stadsmuseet anser att
platsen vid Langhalsvidgen kan bebyggas. Den planerade volymen
ar dock for stor pa platsen och bor minskas. Eventuellt hade de
tidigare planerade punkthusen béttre passat in 1 bebyggelsemonstret
som en fortséttning pa kvarteret Ynglaren.

Rédet till skydd for Stockholms skonhet avstyrker forslag till
detaljplan for planomrédet. Radet foredrar att bebyggelse provas vid
de platser som inventerats av foreningen: en panncentral och en
markparkering, och anser att stadsbyggnadskontor bor utreda
mojligheterna vidare for att pa sa sétt spara delar av de platser som
exploateringskontoret ursprungligen anvisat. Skonhetsradet ser det
inte som mojligt att bebygga platsen vid Kolsnarsvégen eftersom
den ingér i ett for stadsdelen viktigt parksammanhang med direkt
koppling till den kulturhistoriskt intressant forskolan
Skontorpsgéarden. Bebyggelse pa platsen fordndrar balansen mellan
privat och offentligt pa ett olyckligt sitt samtidigt som héllmarken
forstors och Skontorpsgardens virde minskas.
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Skonhetsradet menar ddremot att det &r mojligt att prova bebyggelse
vid Langhalsvégen, de topografiska forhallandena till

trots. Detta krdver dock en anpassning till platsen som minimerar
intrdnget i svackan. Om detta inte &r mdjligt foredrar radet att
exploateringen flyttas till ndgon av de alternativa placeringar som
namnts ovan.

Stadsbyggnadsnidmndens rad for funktionshindersfragor
har inga synpunkter.

Ovriga remissinstanser

Stockholm Vatten AB anser att anslutning for vatten och
spillvatten for den norra delen av planomradet kan erhéllas fran
befintliga va-ledningar i Kolsnarsvigen. For det sodra omradet kan
motsvarande anslutning erhallas frdn Langhalsvigen. Vattentrycket
for bada omradena varierar mellan +80 m och +110 m dver stadens
nollplan. Detta innebdr att tryckstegringen kan bli nddvéndig {or
fastigheterna. Tryckhojningen bekostas inte av Stockholm Vatten.

De aktuella fastigheterna ligger inom ett omrade dir
dagvattenledningar saknas. Som f6ljd hér av kan anslutning for
dagvatten endast erhallas via ett kombinerat ledningsnit.
Ledningsnétet har sma dimensioner och dagvatten till det allmdnna
nétet kan darfor bara tas emot 1 starkt begransad omfattning. Det
giller att inte bara dstadkomma en fordrdjning utan stréva efter hog
grad av infiltration sé att flodet till det allménna natet minimeras.

Fortum Distribution AB har ingen erinran.

AB Fortum Virme har ingen erinran vad géller
distributionsanlaggningar for el. Hinsyn maste dock tas till
befintligt fjarrvirmeledning inom omradet. Vidare utredning far
visa om behov av flytt finns. Fortum Vérme kan erbjuda fjarrviarme,
dock kan en anslutningsavgift behova tas ut.

Telia Sonera Skanova Access AB har inget att invinda mot
gillande detaljplaneforslag.

Sakagare enligt fastighetsforteckning, boende m fl

Bostadsrittsforeningen Stockholmshus 8 ir starkt emot att
omrddena bebyggs och anser att det 4r minga boende som pdverkas
av forslaget. Forslaget innebér att ménga av omradets kvalitéer
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forstors och inga kvalitéer tillskapas. Foreningen anser att det
saknas helhetssyn i planeringen, ett dvergripande programarbete
borde ha gjorts. De kulturhistoriska viardena och ursprungliga
stadsbyggnadsidéerna kommer att paverkas mycket negativt av
betydligt hogre och bredare hus med platta tak som foreslas mitt 1
ett enhetligt omrade. Planen mdjliggor 5-7,5 m hogre takfot och 14
m breda loftgangshus i ett smalhusomrade. Byggnadstypen forfular
befintligt omrade. De tvé foreslagna hoga 5-vaningshusen med
flaktrum ovan innebar skuggning av manga lagenheter (ca 30
trappuppgéngar) och balkonger, insyn fran nya bostider och
paverkad utsikt. Betydande oldgenheter kan darmed uppsta for
manga befintliga bostdder som idag &r ljusa, insynsskyddade och
med natur ndra inpd. Forslaget ger en betydande negativ paverkan
pa boendes narmiljo, utflyktsplatser for forskolan, naturvirden samt
spridningssambanden for natur- och djurliv.

Byggnationen innebir att manga parkeringsplatser forsvinner samt
ger Okat tryck pa parkering i ett omrdde som redan har
parkeringsbrist. Det finns stor risk for att foreningens nérliggande
borrhél for bergvarme samt byggnader skadas vid sprangning.
Foreningen anser inte att tillracklig hdnsyn har tagits till de
enskildas intressen, stadsbild, natur- och kulturvérden,
klimataspekter enligt PBL 2010:900.

Andra alternativa placeringar som inte paverkar virdefull naturmark
och s ménga boende borde ha studerats i ett programarbete.

Samradshandlingarna r bristfalliga och ibland missvisande sa att
boende m fl. har svart att bilda sig en uppfattning om
byggnadshdjder och forslagets konsekvenser. Perspektiv stimmer
inte helt och sektioner dr otydliga och delvis

felaktiga. Skuggstudierna ar svarldsta. Bebyggelsen anpassar sig
inte till stadsbilden. Det framgar inte heller att
spridningssambanden i tallskogen paverkas klart negativt, hur
ménga trdd som verkligen kan sparas och att forslaget dven medfor
barnkonsekvenser.

Anpassa forslaget béttre till befintlig takfotshdjd, vilket innebér en
sdankning av byggnadshdjden till hogst 3-4 viningar med sadeltak
och inga uppskjutande fldktrum. Lénga huset vid svackan behdver
anpassas battre till terrdngen. (Korta ner, trappning,
sidoforskjutning) Ta hansyn till skuggning, utsikt och insyn i nytt
forslag. Minska uppfyllnad och intranget 1 natursvackan. Sikerstill
att fler virdefulla och karaktarsfulla tallar sparas. Minska bredden
pa byggnaderna och ta bort loftgdngarna for att fa béttre anpassning.
Sdkerstéll smala gavlar. Fasadutformning som béttre ansluter till
befintlig bebyggelse. Mer puts och sdkerstéll inga synliga skarvar.
Dessutom efterfragas ny plats for grill 1 soligt lage,
gronkompensation och ersittning for forlorade parkeringsplatser.
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Protestlista med 97 namnunderskrifter framfor kritik mot
fortdtningsplaner i Arsta pi Langhalsviigen och Kolsnarsvigen.

V A ir emot forslaget och dr orolig 6ver minskade soltimmar pa sin
balkong.

L A, Hjilmarsvigen 19, 120 53 Arsta, anser att det inte #r bra att
spranga bort berget mellan husen och &r orolig for att de befintliga
husen samt bergvdrmen skadas. De nya planerna for att bygga pa
Arstafiltet forstor omradet.

H A, Hjilmarsvigen 21, 120 53 Arsta, ir emot

bostadsritter p4 de platser som ér planerade i Arsta,

Ja till att 1 stdllet bygga billiga hyresriditter, alternativt
studentboenden, forskola, fritidshem eller skola pa de planerade
platserna.

S B, Ekldngsvigen, dr emot planen att bygga 5 vaningshus och tror
inte husen kommer att passa in. Hon uttrycker dven oro over
djurlivet samt att bergvdrmecentralen som tillhér brfin kan skadas
under byggnationen.

H B S, Hjilmarsvigen 23, 120 53 Arsta, ir emot planforslaget och
tycker inte att det tar hdnsyn till de boende, stadsbilden eller
naturen. Vederborande stiller sig ocksd bakom de synpunkter som
inkommit frén bostadsréttsféreningen Stockholmhus 8.

F B, Ekléngsvigen 22, Igh 95, 120 51 Arsta, ir kritisk till forslaget.
Det uttrycks en oro dver att Flaggberget kommer forstoras och
naturmiljon kommer att minska som i sin tur kommer att paverka
bade minniskor och djurlivet i omradet negativt. Aven en oro dver
minskat ljusinsléapp och viardeminskning av befintliga 1dgenheter.

L B, Langhalsviigen 6 120 50 Arsta, saknar helhetssyn pa
nybebyggelse samt service utbud inom Arsta. De foreslagna husen
ar vésentligt hogre och bredare dn befintliga hus. Loftgang avviker
fran det ursprungliga bostadsbestdndet. En allvarlig oldgenhet &r att
berget vid Kolsnarsvdgen hamnar i norrskugga, och det drabbar
daghemmets barn som brukar leka pa berget. Vederborande vill
dven podngtera att det inte finns nigot formellt stod fran
bostadsrittsforeningen om alternativa byggbara platser inom
foreningens omrdde som konstateras av Skonhetsradets remissvar.
Aven héjden p4 huset ir visentligt mycket hogre én de
omkringliggande och kommer orsaka skuggningar pé de
omkringliggande husen.

M B, Eklangsvigen 27, 120 51 Arsta, skriver att detta forslag
framstar, jamfort med redan genomforda projekt, som osedvanligt
ogenomtinkt och avvikande mot befintlig bebyggelse, hinsynslost
patrangande mot boende i omradet, forddande for de fa kvarvarande
natur- och rekreationsytor inom omradet, samt starkt negativt for
omradets kulturhistoriska viarden. Forslaget anses dven innehélla for
liten méngd nya bostdder. Placeringen av husen &r inte bra da den
tar 1 ansprak den centrala ytan som féreningens medlemmar
anvénder till samvaro och som dagiset ocksa anvénder som lekyta.
Flaggberget forlorar sin centrala betydelse for omridet.
Utformningen &r inte bra. Dess karaktér passar inte in i1 befintlig
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milj6. Det 4r sammantaget en véldigt avvikande utformning pa de
nya husen.

Visualiseringarna som anvénds att visa forslaget 4r missvisande da
det géller hushdjd och kénslan av séljmaterial dr pataglig. Den
kulturminnesskyddade forskolan kommer paverkas drastiskt av
nybyggnationen. Det dr for stort ingrepp for for fa lagenheter.

G B, Hjilmarsviigen 23, 120 53 Arsta, anser att

man bryter mot de kulturhistoriska virdena och de ursprungliga
stadsplaneidéerna med de nya husen. Det forstor Arstas karaktir.
K B, Slitbaksvigen 39, 120 51 Arsta, anser att de nya husen r
avsevirt hogre én de befintliga. De tillfor ingen arkitektonisk
upplevelse. Forskolan paverkas dé vissa vyer som idag finns inte
kommer att vara kvar med de nya husen.

M B, Skontorpsvigen 59, 120 53, Arsta, anser att

barnperspektivet dr viktigt och foreslar darfor att den kulturméirkta
forskolan Skontorpsgirden vid Kolsnarsvéigen byggs ut med
ytterligare nagra “’sockertoppar”. Framhéver ”Projekt
Skontorpsgérden”. Barnperspektivet dr viktigt att ta upp i
planeringen da de behover fa mdjlighet att gora sig horda och fa
paverka sin egen situation. Femvaningshuset som planeras vid
Kolsnarsvigen far plats vid Arstastriket eller pa Arstafiltet.
Utformningen pa husen &r katastrof och anser att utformningen inte
har tagit hdnsyn till stadsbilden och kulturvédrdena pé platsen.
Samradsmdtet var inte bra.

L B, Kolsnarsvigen 19, Arsta, anser att utsikten frin ligenheten
riskerar att gé forlorad. Omrédet &r idag ett vdl sammanhéllet
omrade och det ar darfor trakigt att det klams in byggnader av
frimmande karaktir. De bryter rytmen i omradet och Flaggberget
mister delvis sin funktion. Inget av husens placering ér bra. Det blir
for trangt 1 omradet. Husen dr dessutom alldeles for hoga och det
onskas en bittre anpassning till de befintliga. Loftgdngens bredd ar
en del av husets bredd och det foreslas att man arbetar med
avsmalnade gavlar. Tramaterialet fungerar inte pé platsen.
Loftgéngarna riskerar att bli skrdpiga. Byggnadernas tak ar inte bra
och ett sadeltak vore att foredra. Vid de nya husens bottenvaning
uppstar en krock med de privata uteplatserna och den allminna
marken kring Flaggskeppet. Byggnadernas placering i strikt linje
med gatan bryter mot hela omradets plan.

L och M B, Eklangsviigen 21, 120 51 Arsta, vill dverklaga forslag
for fortitning pa Kolsnarsviigen och Langhalsviigen i Arsta. De
papekar att gronomraden och djurliv kommer att paverkas. Husens
utseende paverkar omradet negativt samt &r for hoga och for breda.
Parkeringsbristen kommer att bli varre. Omréadet och bergvirmehél
kommer pdverkas negativt av sprangningar, buller och transporter.
Lagenheterna bade invandigt och utvindigt riskerar att fa
sprickningar vid sprangning samt att vara ldgenheter kommer att
falla 1 pris d& bostadsomrédet far ett forsdmrat natur- och djurliv.
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C-O C, Langhalsvigen 14, Arsta, stiller sig negativ till forslaget.
Det uttrycks en oro dver dkad insyn och farre soltimmar och man
tycker detta dr negativt bade ur ekonomisk och trivselsynpunkt.

U C, Hjilmarsvigen 13, Arsta, anser att forslaget bryter mot de
ursprungliga stadsplaneidéerna och forstér de kvalitéer som i dag
finns 1 omradet. Det uttrycks ocksé en oro 6ver en ekonomisk
forlust. Naturomradena och Flaggberget kommer att paverkas
negativt. Med fler bostdder okar trycket pa de parkeringsplatser som
finns 1 omradet. Bergvirmen kan komma till skada under byggtiden.
G och A C, Ekléngsvigen 5, Arsta, anser att daghemmet inte
respekteras med det nya forslaget och uttrycker oro over att
bergvarmen kan komma till skada under byggnationen. Anser att
det kan byggas pa ldmpligare platser i omradet.

T D, har inkommit med olésliga synpunkter p.g.a.tekniskt fel.

R D, Eklangsvigen 15, Arsta, ir stark emot den nya bebyggelsen da
det kommer att stéra omrédet enormt. Aven virdet kommer att bli
mindre vid forséljning om ldgenheterna mister sin utsikt.

G E, Kolsnarsviigen 19, Arsta, ir emot forslaget och vill att dagiset och
dess omrade samt “lilla skogen” pa Lénghalsvéigen lamnas ororda.

A E, Langhalsviigen 17, Arsta, anser att gronskan i omrédet
minskar och att djurlivet paverkas negativt. Vederborande anser
ocksé att den nya bebyggelsen inte passar in och tycker inte man
ska fOrtéta 1 den befintliga miljon. Sprangningar under byggtiden
kan komma att skada de befintliga husen samt bergvarmen. Det
uttrycks en oro dver att den nya bebyggelsen kommer att paverka
“Flaggberget” och forskolan intill negativt samt att
parkeringsplatser 1 omrddet kommer att minska.

V E anser att solinsléppet och ljuset 1 ldgenheterna minskar med det
nya forslaget. Det uttrycks dven en oro 6ver minskad tillging till
parkeringsplatser och att gronomradena forsvinner. Vederborande
anser inte att hdjden pa husen passar in.

J E, Eklangsviigen 35, 120 51, Arsta, anser att det saknas en
helhetssyn i planeringen och efterfragar ett dvergripande program.
De kulturhistoriska och ursprungliga stadsplaneidéerna kommer att
paverkas negativt av forslaget och vill se att husen blir smalare och
lagre. Hojden pé husen i forslaget minskar solinsldppet i de
befintliga ldgenheterna och 6kan insynen. Spridningssambanden {or
natur och djurliv kommer att paverkas negativt av planforslaget.
Den nya bebyggelsen innebédr ocksa att parkeringsplatserna i
omradet minskar. Det uttrycks en oro ¢ver att bergviarmen kan
komma till skada under byggnationen. Vederbdrande anser inte att
det tagits tillracklig hdnsyn till de enskildas intresse som det ska
enligt PBL.

Vederborande foreslar om det trots allt ska byggas pé platsen att
anpassa hojden pé husen, minska pd intrdnget i naturmarken,
sdkerstdll smala gavlar och ta bort loftgdngarna samt anpassa
fasaderna till den befintliga bebyggelsen.

J E riktar framst kritik mot forslaget pa Kolsnarsvigen och tycker
att husen &r for hoga och foreslar en trevanings bebyggelse istillet.
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Det skulle ge de omkringliggande husen fortsatt béttre solinslapp.
Det uttrycks dven en oro over ljud i omradet.

C E ér stark emot den nya bebyggelsen da det kommer att stéra
omradet enormt. Aven kommer virdet bli mindre vid forsiljning om
lagenheterna mister sin utsikt.

G och B E, Eklangsvégen 9, dr stark emot att bygga pa Flaggberget
och dr orolig Gver att bergvirmen kommer att paverkas negativt.
Vederborande anser ocksé att det &r olampligt att bygga vid gropen
pa Langhalsvigen.

J F, Kolsnarsviigen 21, 120 51 Arsta, anser att djurlivet i omradet
kommer att paverkas avsevart. Naturmarken dr en viktig lénk till
Arstaskogen. Denna kraftiga fortitning i ett litet omrade kommer att
upplevas som trangt i férhallande till omkringliggande hus och
tycker att planen ska stoppas. Solférhallandena kommer att
forsamras avsevirt frin vederborandes ldgenhet samt
naturupplevelsen dé utsikten fordandras. Vederborande ér radd for
vardeforminskning av 14genheten vid forsiljning. Loftgangar och
altaner passar inte in i stadsbilden i Arsta och husen ir for breda.
Parkeringsmdjligheter kommer att forsdmras. Parkeringstalet ar for
lagt.

D F, Langhalsviigen 22, 120 50 Arsta, anser att forslaget saknar
helhetssyn som dr nddvindig i en unik och historiskt intressant
miljo som Arsta. Forslaget ir likgiltigt i sin ambition att ingd i en
del av granngemenskapen som den ursprungliga stadsplanen
initierade.

D F, Eklangsvigen 35, 120 51 Arsta, vill se ett overgripande
program di det saknas helhetssyn i planeringen i Arsta. Aven de
ursprungliga stadsbyggnadsidéerna kommer att paverkas negativt av
hogre och bredare hus. Den foreslagna byggnadstypen forfular
befintligt omrade. De nya husen kommer skugga pé de befintliga
husen samt ge insyn och paverka utsikt. Spridningssambanden for
natur- och djurliv far en negativ paverkan. I forslaget forsvinner
parkeringsplatser och ger ett okat tryck pa parkering i omrédet som
redan lider av parkeringsbrist. Det uttrycks en oro dver att de
befintliga husen samt borrhalet kommer att skadas vid springning.
Forslag ges att husen bittre anpassas de befintliga hushdjderna.
Minska uppfyllnaden och intrdnget i natursvackan. Sikerstill att
fler vardefulla karaktérsfulla tallar sparas. Minska bredden
pabyggnaderna och ta bort loftgdngsldsningen. Sékerstéll smala
gavlar samt béttre fasadutformning.

J G och G F, Langhalsvigen 22, 120 50 Arsta, anser att husens
storlek och utformning inte passar in 1 stadsbilden. Husen é&r for
breda och for langa och har fel takutformning samt att det skuggar
omkringliggande hus. Den luftiga och grona naturmiljon skulle
paverkas negativt av de omkringliggande husen. Aven loftgangarna
och de platta taken med flaktrum &r opassande 1 omradet. Det
uttrycks réidsla for att barnen pa forskolan kommer att paverkas
negativt och fa en reducerad och skuggig lekyta pa Flaggberget av
de nya husen. Under byggnationen kommer omradet paverkas
negativt av buller och tung trafik och att oro 6ver bergvarmehalen
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ar stor. Det anses att en utredning kring paverkan under byggtid pé
bergviarmehélan ska paborjas innan staden gar vidare med planerna.
Det uttrycks ocksa att planen far en orimligt stor negativ paverkan
for ett litet antal lagenheter.

Det foreslas att husen blir mindre och ldgre och kortas av och att en
utredning kring bergvirmehalen paborjas.

B G, Eklangsvigen 31, 120 51, Arsta, uttrycker att det forslaget inte
ar bra men att man inte &r helt emot att det byggs pa Kolsnarsvigen
respektive Langhalsviagen och anser dé att husen bor vara 3
véningar samt att gestaltningen anpassas till de befintliga husen.
Husen omkring far da battre solférhallanden. Ska det goras ett
“stilbrott” i det idag vildigt homogena Arsta bor sirskild hinsyn
tas. Det utrycks ocksd en oro Over att parkeringsplatser forsvinner
och ndmner att det redan idag &r ont om platser i omradet.

A G, Langhalsvigen 6, 120 51, Arsta, ir emot den nya
bebyggelsen. Uttrycker att det saknas ett Overgripande program fran
stadens sida vad det giller bebyggelse i Arsta. Det saknas en
konsekvensanalys vad géller 6kat behov av service till f6ljd av ny
byggnation. Forslaget bryter mot de ursprungliga stadsplaneidéerna
och bebyggelsemdnstren for Arsta dir det finns ljus och luft. De
foreslagna husen ér vésentligt hdgre och bredare dn befintliga hus.
Tv4 bra exempel nimns Arstaviigen 132 och Tavelsjovigen 2. Det
uttrycks dven en oro dver insyn. Vederborande uttrycker dven att
det inte finns nagot formellt stdd i att utreda alternativa platser som
Skonhetsradets remissvar uttrycker.

E H, Gillerbacken 9, 124 64, Bandhagen, dr emot att det byggs 1
Soderort. Skagershuset ndmns som ett daligt exempel. Forslaget pa
Kolsnarsvigen ndimns som det vérsta da huset forsdmrar for det
boende i de befintliga husen och att huset dr for hogt jamfort med
de omkringliggande. Forslaget pd Langhalsvéigen tycker
vederborande ér felplacerat och forstor utsikt och natur for de redan
boende i omradet.

C H, Eklangsvigen 42, 120 51, Arsta, vill bevara de gréna
omrédena mellan husen i Arsta dé det forbittrar livskvalitéen i
omrddet. De nya husen minskar soltimmar och 6kar insynen i1 de
befintliga husen. Uttrycker att de nya husen inte tar hdnsyn till den
befintliga planstrukturen. Det vore en béttre anpassning att bygga
punkthus istéllet.

A H, Kolsnarsviigen 23, 120 51, Arsta, anser att det i forslaget inte
finns ndgot positivt for de redan boende inom Tvéren 1 dé det
innebdr mer insyn, sdmre vyer och virdeminskning av fastigheten.
Samradsmdotet 1 Tekniska Nadmndhuset var en dalig erfarenhet dar
det bl.a. diskuterades om p-talet p 0,5 4r nog. Aven frigor rorande
husbredden diskuterades. Den insyn som de nya ldgenheterna ger ar
pataglig och bryter mot de ursprungliga idéerna dér husen placerats
for att undvika insyn. Det utrycks ocksa en oro over att utsikten frén
lagenheterna ger mdjlighet till insyn. Det finns &dven oro ver det
minskade vardet pa de omkringliggande fastigheterna.

A H, Eklangsvigen 11, Arsta, tycker att forslaget kommer att
paverka vistelsemiljon i omradet pa ett negativt sétt. Det uttrycks en
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oro Over att bergvirmen kommer att paverkas under byggnationen.
Vederborande tycker att underlaget dr missvisande.

K H, Langhalsvigen 8, Arsta, dr emot forslaget och tycker att
forankringsprocessen till brf Stockholmshus 8 inte varit bra. Den
fortitningen som redan gjorts i Arsta #r tillriicklig. Arstafiltet bor
bebyggas istillet.

S H, Kolsnarsvigen 23, Arsta, ir emot forslaget och tycker att
forslaget inte passar in i Arsta. Vederborande tycker att det ir
olampligt da forslagets placering paverkar den befintliga
naturmiljon negativt. Det uttrycks dven en oro dver minskade
soltimmar pa balkongen samt 6kad insyn i de befintliga
balkongerna. Vederborande uttrycker dven en oro dver en eventuell
viardeminskning av de befintliga fastigheterna.

A H, Langhalsvigen 14, 120 50, Arsta, anser att forslaget 6kar
insynen 1 omradet samt minskade antalet soltimmar. Det uttrycks en
oro Over att triden kommer ta skada och det efterfragas en béttre
plan och en tydligare dokumentation for att de trdd som far sti kvar
inte kommer till skada.

K-O H, Kolsnarsvigen 23, 120 51, Arsta, stilller sig helt bakom den
kritik som bostadsréttsforeningen Stockholmhus 8 har ldmnat in.
Det uttrycks en oro 6ver dkad insyn och minskade soltimmar 1
lagenhet och pé balkongen. Det uttrycks &ven en oro over att
gronomradet inom foreningen forsvinner och paverkar livskvaliten
negativt samt att de nya husen orsakar en virdeminskning av de
befintliga husen. Vederborande &r ocksé orolig dver att bergvarmen
paverkas negativt.

T S-J, Kolsnarsviigen 19 % tr, 120 51 Arsta,

anser att den foreslagna bebyggelsen ér oldmplig, bland annat for att
utsikten fran den boendes ligenhet forsdmras. Det patalas hur
viktigt det &r med ljus for ménniskans vélbefinnande. Dagisbarnen
riskerar att mista sin rekreationsplats pa "Flaggberget” och att
bilismen i omradet dkar. Det uttrycks en dnskan om att bygga i
slutindan av Kolsnarsvégen istdllet. Husen kommer att paverka det
fagelliv som finns i omradet negativt. En oro 6ver sprangningar i
berget under byggtiden finns. Byggnationen av Sddraldnken ndmns
som ett daligt exempel. Ett stort missndje kring samradsmétet och
planbeskrivningen uttrycks. Sarskilt beskrivningen av den
natursénka som finns i omradet. Valet att placera ny bebyggelse pa
denna tomt anses inte vara det bésta valet. Dessutom har
KTHforskare kommit fram till att nybyggen sliter hért pd miljon
vad giller utslidpp av vixthusgaser.

T J, Hjilmarsvigen 19, 120 53 Arsta, uttrycker en oro éver de
kulturhistoriska virdena i omradet och ndmner tidigare avslagna
beslut avseende att de befintliga husen skulle tilldggsisoleras och
undrar om det inte 4r samma regelverk som giller angdende
nybyggnationen da ny bebyggelse star 1 forhdllande tid ditidens
beslut att avsla tillaggsisolering som mer radikalt. Placeringen som
husen har i planen anses inskridnka kraftigt pa omradet. Husen anses
inte passa in 1 en befintlig bostadsrattsforening. Tillrdcklig
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fortatning sker idag i Gullmarsplan fram mot Arlabacken samt hela
Arsta Gérde.

C J, Langhalsvigen 16, 120 50 Arsta, anser att ny bebyggelse
omrédets tva centrala gronomrdden kommer att paverka omradets
kvalitéer negativt. De kulturhistoriska vdrdena och ursprungliga
stadsbyggnadsidéer kommer att paverkas negativt. De planerade
husen anses vara for hoga och att loftgdngsprincipen inte passar in.
Den nya byggnationen innebdr minskat ljusinsldpp och insyn. Det
blir med de nya husen ett 6kat tryck pa parkeringsplatserna ldngs
med gatorna i omradet. Under byggnationen paverkas omradet
genom spriangningar, byggbuller, transporter och bergvarmehalet .
Extra utsatt under byggtiden blir férskolan. En 6nskan om att det
anldggs fler lekplatser och konstgrasmattor for fotboll och basket
ndmns. En helhetssyn som tar hinsyn till de ursprungliga
stadsbyggnadsideérna saknas.

E J, Kolsnarsvigen 23, Arsta, stiller sig bakom synpunkterna som
ar inlimnade av brf:n Stockholmshus 8. En oro uttrycks kring att
omradet kommer vara en byggarbetsplats ldnge och det finns
osdkerheter 6ver hur mycket detta kommer att stéra de boende.
Aven en oro hur de befintliga husen kommer att paverkas under
byggtiden. Det uttrycks negativt kring den insyn som de nya husen
ger till de omkringliggande husen. Husen ar for hoga och smélter
inte in 1 den befintliga miljon.

E J, Eklangsvigen 35, 120 51, Arsta, &r emot forslaget dé det
innebdr en stor negativ paverkan pa det befintliga bostadsomradet.
Det uttrycks en stor oro dver hur barnen i forskolan och omradet
kommer att paverkas under byggtid. Det uttrycks en oro dver att
parkeringsplatser forsvinner och undrar hur det blir med
framkomligheten 1 omradet och efterfrigar en bedomning.

M J, tycker inte det dr virt besviret for sa fa antal ldgenheter da det
byggs tusentals 1 Soderort. Det saknas redan parkeringsplatser och
dagis i omradet. Mycket gronska forsvinner. Ritningarna ar
missvisande 1 hdjdséttningen. Den nya bebyggelsen kommer orsaka
minskat sol och ljus i de befintliga ligenheterna samt bryta mot de
ursprungliga stadsbyggnadsidéerna. Aven en oro ver att
lagenheterna 1 de nya husen kommer att kosta mycket pengar. Det
foreslds att staden istillet bygger ett nytt dagis som smalter ithop
med det nuvarande dagiset pa Kolsnarsvigen samt att det byggs
hyresritter istillet for bostadsritter. Det finns dven ett forslag om att
bygga pa taken pa befintliga hus i Arsta Centrum.

S J, Hjdlmarsvigen 3, dr emot forslaget och tycker att det forstor
omradets gronomriden.

P J, Eklangsviigen 37,120 51 Arsta, platsen ligger for niira de
befintliga husen. En 6nskan om att man kan fa plats med det
planerade antal ligenheter inrymmas i planerna for Arstastiket. De
befintliga 14genheternas soltimmar kommer att minska samt att det
att det kommer under byggtiden stora de omkringliggande husen.
Det uttrycks en oro 6ver om den befintliga bergvérmen kan ta skada
under byggtiden av storningar och sprangningar. De befintliga
husen kan dven ta skada under byggtiden och da medfora kostnader.
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Det forsvérar dven forsiljning av de befintliga husen under
byggtiden. Byggnaderna i forslaget anses for hoga.
Parkeringsmdgjligheterna forsdmras i omradet av det nya forslaget.
Bilderna som visar forslaget anses vara missvisande.

J K, Kolsnarsvigen 23, Arsta, uttrycker en oro dver den negativa
paverkan pé de ekologiska spridningseffekterna kommer att fa pa
omradet som omnidmns i1 Ekologigruppens rapport. Vederborande
tycker att Ekologigruppens rapport brister angdende djurlivet och
ser girna en bittre analys. Vederborande anser att den nya
byggnationen inte tar hansyn till djurlivet i niromradet och att det
behovs ytterligare undersokningar angaende detta. Det uttrycks
dven en oro 0ver minskade soltimmar samt insyn. Vederbdrande
anser att solstudierna i samradshandlingarna #r missvisande. Aven
en oro over en viardeminskning uttrycks.

U K, Ekléngsviigen 21,120 51, Arsta, anser att forslagets hus
kommer att skymma de hus som ligger pa Ekldngsvégen,
Kolsnarsvédgen, Langhalsvigen och Hjdlmarsvigen. Flaggberget
riskerar att mista sina soltimmar och dé& dven mister sin funktion
som samlingsplats inom féreningen. Antalet parkeringsplatser
kommer minska kraftigt. Det liggande forslaget bryter mot de
ursprungliga stadsplaneidéerna. Det uttrycks dven en oro dver hur
de befintliga husen samt bergvarmen kommer att paverkas under
byggtiden. Sakégaren ar kritisk till hur kontakten med
bostadsrittsforeningen Stockholmshus 8 under planeringen och
anser att ett bittre sammarbete dr nddvandigt.

K K, Eklangsvigen 9, Arsta, ir emot att det byggs pa Tviren 1 och
tycker att Arstafiltet kan inrymma fler liigenheter. Det uttrycks en
oro Over att Flaggberget forstors och att forskolan och bergvarmen
kommer att paverkas negativt under byggtiden. Anser dven att det
bilder som presenterades pa samradet dr missvisande.

E K R, Langhalsvigen 14, Arsta, stiller sig negativt till forslaget
om fortdtning i omradet och anser att dessa kan fa plats ldngs
Arstastréket. Det uttrycks en oro ver dkad insyn samt minskade
soltimmar i ldgenheterna. Gronomradena som finns kommer att
minska och det kommer paverka omradet negativt. Under byggtid
riskerar bergvarmen att komma till skada. 2010 fick féreningen
avslag att fa lov att glasa in balkongerna och motivationen var dé att
omradet skulle bevaras och se tidstypiskt ut. Sakdgaren anser att de
nya husen varken passar in 1 storlek eller i utseende. Det uttrycks
dven en oro dver att parkeringsplatserna kommer att minska 1
omradet. Aven strningar under byggtiden 4r vederbdrande orolig
for.

R K, Erstagatan 1c, Stockholm, stéller sig positivt till att det byggs
fler bostider 1 omradet men vill dock se att det finns en langsiktig
plan och att det kunde fortitas mer pa Arstafiltet. Det vore dven
béttre att fortdta pa den nuvarande platsen sd att det tillsammans
med det nuvarande huset bildar ett horn trots nivaskillnaderna pé
platsen.

A L, Anthropology and Artistic Research Stockholms Universitet,
106 91 Stockholm, &r for den planerade fortatningen och uttrycker
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att de kulturhistoriska vérdena inte dr statiska utan att de maste over
tid kunna fordndras och utvecklas. Det uttrycks dven att det ar battre
att behélla Arstaskogen som gronomrade 4n en liten del i ett
bostadsomréde.

S L, Kolsnarsvégen 19, 3tr, 120 51 Stockholm,

uttrycker en oro dver att spridningssambanden kommer péverkas
negativt av den nya bebyggelsen. Vederborande tycker att bilderna
ar missvisande dels vad géller husens hojd och tillgang till
parkeringsplatser. Det uttrycks en oro dver att bergvirmen kommer
att paverkas negativt vid byggnationen. Vederborande tycker att
omradet dr tidtypiskt och att det bor ldmnas orort.

W L, Langhalsvégen 11, 120 50 Stockholm, &r emot forslaget att
bygga pd Tviéren 1. Det uttrycks att de planerade bostidderna kan
rymmas pa Arstafiltet istillet sa att det gronomréadet som tas i
ansprak kan bevaras.

M L, Eklangsvégen 31, anser att man inte tagit hinsyn till de
kulturhistoriska och ursprungliga stadsbyggnadskvalitéerna i
omradet och att forslaget inte passar in i omradet. Anser att
samrédshandlingarna &r bristfalliga. En oro uttrycks over att
dagisbarnen inte far samma mojlighet att vistas i naturen samt att de
boendes gemenskaphetsytor kommer att minska. Djurlivet kommer
att paverkas negativt. De nya planerna kommer 6ka trycket pa
parkeringsplatser i omrddet. Det uttrycks dven en oro dver
bergvarmen som bostadsrittsforeningen har investerat i. Det
kommer bildas ytterligare en bostadsrittsforening mitt i
Stockholmshus 8:s omrade. Vederborande uttrycker dven en oro
over sin forsdmrade bostadssituation som forslaget innebér vad
géller insyn och soltimmar.

A L gm K R, Eklangsviigen 27, 120 51, Stockholm, uttrycker en
oro Oover minskad utsikt samt insyn 1 sin ligenhet och anser att
husen 1 forslaget dr for hoga och ligger for titt pa den befintliga
bebyggelsen. Vederborande anser att naturen i omradet bor vara
intakt och att staden kan hitta en ldmpligare placering for den nya
bebyggelsen.

P L, Langhalsvégen 24, 120 50 Stockholm, uttrycker en oro dver att
soltimmarna 1 ldgenheterna kommer att minska. En 6nskan om att ta
redan etablerade ytor i ansprék uttrycks och ndmner Vittersvigen
som ett exempel. Anser att husen ar for hdga och inte passar in 1
stadsbilden. Anser dven att underlaget ar forskonande.

L L, Langhalsvédgen 24, 120 50 Stockholm, uttrycker en oro Gver att
soltimmarna i ldgenheterna kommer att minska. Anser att husen ar
for hdga och inte passar in i stadsbilden och vill inte att Arsta ska
bli som innerstaden. Anser att processen dr for politikerstyrd och att
den inte tar hdnsyn till den lilla ménniskan. Anser att ett
rekreationsomrade for de boende och daghem forstors.

C L, anser att forslaget har en negativ paverkan pd omradet och
uttrycker en oro dver dkade algangrepp pa fasaden da soltimmar pa
fasaderna pa de omkringliggande husen minskar. Placeringen av
husen &r dalig och att utformningen med loftgangshus inte passar in
1 omradet samt att de dr for hoga. Sakdgaren anser att samradsmatet
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var daligt och att det saknas en vindstudie och geologistudier 1
omrédet. Det uttrycks en oro dver hur de befintliga husen samt
bergviarmen kommer att paverkas under byggnationen. Det uttrycks
ocksa en oro dver forlorade parkeringsplatser samt att de finns for
fa forskol- och skolplatser som kan ta hand om de nya barnen i
omrédet.

C L, Eklangsvigen 25, Arsta, 4r emot forslaget. En oro &ver dkad
insyn uttrycks samt att soltimmar forsvinner. Uttrycker att
Arstafiltet ér ett bittre alternativ att bygga pa.

J L, Ekléngsviigen 33, Arsta, ir emot forslaget d boendemiljon
forsdmras och det skapar insyn och otrivsel i vederborandes
lagenhet samt att gronomraden forsvinner. Hojderna pa de nya
husen smaélter inte in i de ursprungliga stadsplaneidéerna.

H L, Kolsnarsvigen 7, Arsta, 4r emot forslaget di husen blir for
hdga och att det blir for titt samt att de minskar naturmarken i
omrédet.

E L, Langhalsviigen 6, Arsta, 4r emot forslaget som bryter mot de
ursprungliga stadsplaneidéerna. Det efterfragas en helhetssyn pa
nybebyggelsen i Arsta och dven en konsekvensanalys pa vilken
service som omradet ytterligare behover. Loftgangarna som 10sning
ifrdgasitts. Det uttrycks en oro ver att Flaggberget kommer i
skuggning. Vederborande vill d&ven poéngtera att det saknas formellt
stod 1 foreningen till Skonhetsrddets remissvar angdende att utreda
ytterligare platser inom féreningens omrade, tvartemot finns det
frén bostadsrittsforeningens sida ett starkt motstand mot detta.

H L, Kolsnarsviagen 11, 1 tr, anser att forslaget inte passar in 1 den
befintliga miljon och vill att husen som byggs ska ritas om sd att de
anpassas till den befintliga miljon.

A L M, Langhalsvigen 15, dr emot forslaget och tycker husen dr for
breda och for hoga och ser gérna en lagre bebyggelse som ar béttre
anpassat till den befintliga miljon pa platsen.

G L, Langhalsviigen 22, 120 50, Arsta,

stiller sig helt bakom de synpunkter som bostadsrittsforeningen
Stockholmhus 8 har lamnat. Vederborande tycker att det ér en stor
brist dr avsaknaden av ett genomténkt program med en helhetssyn
da forslaget bryter mot de ursprungliga stadsplaneidéerna. Det
uttrycks en oro dver minskade parkeringsplatser i omrédet samt de
sprangningar som behdvs goras under byggtiden och dess
eventuella paverkan pd befintliga hus. Det uttrycks dven oro dver en
ekonomisk vardeminskning av de befintliga husen.

I M, Langhalsviigen 14, 120, 50 Arsta, 4r emot forslaget uttrycker
en oro Over ett minskat solinsldpp samt att virdet pa lagenheterna
kommer att minska.

A M, anser att bebyggelse pa platsen forstor kulturmiljon. Den nya
byggnationen innebér forlust av parkeringar, mindre sol i
lagenheterna och storningar under byggnationen. Vederbdrande vill
bevara Arsta som det &r.

N M gm K R, Langhalsviigen 22, 120 50, Arsta, papekar att
villadgare har rdtt att ligga in veto mot vad som kan komma att
hidnda pa granntomten och att bostadsréttsinnehavaren inte har
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nagon sadan laglig ritt &ven om vederborande anser att det forstor
utsikt, ljus och solinslédpp, minskar vaxtligheten i omrddet samt
minskar det ekonomiska vérdet pa bostdderna.

M M, anser att den miljobeskrivningen (naturvirden och ekologiska
spridningssamband vid Eknaren 4 och Langhalsen 6) som &r gjord
inte beskriver vilka djur som bor i omradet. Forslaget kommer att
paverka livskvalitéen 1 omradet negativt. Det uttrycks en oro 6ver
minskat ljusinsldpp till omkringliggande ldgenheter. Sakdgaren
uttrycker dven oro Over paverkan av sprangningar under byggtiden
déa vederborande har sin arbetsplats i hemmet. Utsikten kommer att
fordandras negativt av den nya bebyggelsen och tycker att avstandet
mellan det nya huset pa Ldnghalsvidgen och vederborandes hus ar
for litet. Aven en virdeminskning pa fastigheten uttrycks det oro
kring. Det foreslés att huset ldngs Langhalsviagen foljer gatulinjen
och att det dd inte kommer att paverka de befintliga husen vad
giller solinsldpp, utsikt och naturvirden. D4 kan de nya husen
paverka det befintliga omradet positivt.

M M, Kolsnarsvigen 5, Arsta anser att forslaget kommer att
paverka den befintliga bebyggelsen da husen dr for breda, for langa
och for hoga samt att loftgangshus inte passar in i Arsta. Forslaget
kommer dven paverka den biologiska mangfalden negativt som
finns pa platsen idag och det uttrycks en oro over att
grundvattennivan kommer att pdverkas och da i sin tur paverka
traden. Efterfragar béttre underlag for utredningen av den
biologiska mangfalden pa plats och hur de kan fortsétta fungera som
spridningskorridorer i omradet. Naturen som finns langs
Kolsnarsvidgen utgdr en spannande miljo for barnen och kommer att
Odeldggas med den nya bebyggelsen och att soltimmarna kommer
bli farre. Vederborande anser att den foreslagna
gronkompensationen dr undermalig.

J M, Ekléngsviigen 20, 120 51 Arsta, uttrycker en oro for de
kommande springningarna under byggtiden och att det dven kan
vara svart att bevara gronomrddena i omradet. En oro uttrycks dven
for att barnen i omradet kan bli drabbade av délig milj6 och tung
trafik under byggtid.

N M och D M, Langhalsviigen 24, Igh 1305, 120 50, Arsta,
uttrycker en oro for att naturomrddena kommer att paverkas
negativt. De kulturhistoriska viardena och de ursprungliga
stadsplaneidéerna kommer att paverkas negativt. Det uttrycks en
oro dver att soltimmar minskar och att insynen dkar. Det blir 6kat
tryck pd parkeringsplatserna i omradet. Under byggtiden paverkas
omradet av sprangningarna, byggbuller och transporter. Sarskilt
forskolan kommer att paverkas under dagarna. Nérliggande
bergvirmehal riskerar att rasa in vid sprangningar.

A M, Eklangsviigen 34, Arsta, ir emot forslaget och tycker att det
forstor ett kulturarv samt att man minskar gronskan 1 omréadet for
bl.a. forskolebarnen. Vederborande tycker att husen ar for hoga och
att det dessutom paverkar parkeringsmojligheterna 1 omradet.

H N, Langhalsvigen 14, 120 50, Arsta, ir emot forslaget och
uttrycker en oro dver forslaget dd vederborandes ldgenhet kommer
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att fa minskat solinsldpp. Det uttrycks dven en oro Over att omréadets
gronomraden forsvinner.

G 0, Skontorpsvigen 53, 120 53, Arsta, vill behalla gronomréadet
mellan Ekldngsvégen och Kolsnarsvidgen och tycker den nya
bebyggelsen bryter helhetsintrycket och anser att radhus skulle
fungera bra istillet.

K O, Hjilmarsvigen 19, 120 53, Arsta, anser att den rddande
parkeringsbristen kommer forvirras dé parkeringsplatser kommer
forsvinna. Husens utseende avviker starkt fran befintlig bebyggelse.
Det uttrycks en oro over husens hojd och att gronomréadet gar
forlorat samt att bergvirmen kan komma att paverkas negativt
under byggtiden.

J O, Eklangsvigen 27, 120 51, Arsta, har inga synpunkter i drendet.
A P, Eklangsvigen 20, Arsta, ir emot forslaget och tycker
samradshandlingarna dr bristfalliga. Vederborande ar ocksé kritisk
till att ta bort den ”’grona lungan” vid Langhalsvidgen samt att
forstora Flaggberget.

M P, Eklangsviigen 25, 120 51, Arsta, uttrycker en oro dver en
viardeminskning av fastigheten pa Eklangsviagen 25 samt forsdmrad
utsikt fran balkonger och mer insyn. Husen i forslaget ar for hdga
och forstor de ursprungliga stadsbyggnadskvalitéerna. Grillplatsen
och naturlivet i omradet riskerar att forsvinna och det uttrycks en
oro dver det. Naturmiljon riskerar att forsimras av forslaget. Aven
en oro over hur bergvirme kommer péverkas under byggtiden
uttrycks. Oro 6ver vardeminskning av ldgenheterna och 6kad trafik i
omradet kommer att paverkas under byggtiden uttrycks.

L P, Kolsnarsvigen 21, Arsta, anser att soltimmarna i de befintliga
lagenheterna kommer att minska och att insynen kommer att dka.
Aven att naturlivet kommer att paverkas negativt samt att rastplatser
och uteplatser runt bostdderna riskerar att férsvinna.

P P, Langhalsviigen 6, Arsta, anser att de tvd nya husen som
foreslas ér intrdngda mitt i ett befintligt omrdde och kommer i hog
utstrackning att paverka de omkringliggande husen och de boende
negativt. De foreslagna husen ér visentligt hogre och bredare dn
befintliga hus. En foreslagen hog byggnad vid Kolsnarsvégen skulle
dven forstora upplevelsen av den sdregna forskolebyggnaden som
idag ligger fritt pa berget. Forslaget bryter mot de ursprungliga
stadsplaneidéerna och bebyggelsemonstren for Arsta dir det finns
ljus och luft. De planerade husen kommer att forfula omradet och
gora det mindre attraktivt. Nuvarande byggplaner innebér att manga
av befintliga ldgenheter paverkas negativt av samre ljusinsldpp samt
insyn fran de nya husen. Under tiden husen byggs kommer boende
och forskolan paverkas negativt av sprangningar och tung trafik.
Det uttrycks en oro dver att de boende kommer att paverkas
negativt vid forséljning av ldgenheter. Vidare kommer
vistelsemiljon for bdde boende och forskolebarn att begransas 1 och
med byggnationen pa Flaggberget. Byggnationen kommer dven att
innebéra en sédmre tillgéng till parkeringsplatser. Det finns enligt
foreningen stor risk att borrhéllen till bergvirmen faller ihop under
sprangning. I Skonhetsrddets remissvar vicks de frigan om det inte
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finns alternativa platser inom foreningen som det gar att bygga pa
och vederborande vill pointera att ndgot formellt stod fran
foreningen till detta inte finns. Om det trots allt maste byggas bor
det tas hdnsyn till den befintliga stadsmiljon samt mer service och
battre kollektivtrafik.

E P, vill bevara naturmiljon i omradet och anser att man kan bygga
pa Arstafiltet eller Liljeholmskajen istillet.

M P, Lénghalsvigen 6, Arsta, anser att forslaget kommer att
paverka omradet negativt. Forslaget bryter mot de ursprungliga
stadsplaneidéerna och gor omradet mindre attraktivt. De befintliga
husen paverkas negativt av minskat ljusinsldpp samt insyn fran de
nya husen. Det uttrycks en oro dver att de boende, befintliga hus
och bergvirmen kommer att paverkats negativt under byggtiden.
Virdet av ldgenheterna riskerar att minska vid en forséljning.
Parkeringstillgdngen kommer att férsdmras 1 omradet. Det finns inte
ndgot stod fran bostadsréttsforeningen om att utreda ett alternativ
byggnation som skonhetsradet skriver i sitt remissvar. Det uttrycks
en 6nskan om dvergripande helhetssyn for fortitning av Arsta dir
den befintliga stadsmiljon tas tillvara, Nérheten till service och
forskolor finns med samt en upprustning avkollektivtrafiken i
omradet.

E P, Langhalsvigen 14, dr emot forslaget och anser att en
helhetssyn for planeringen saknas samt att det liggande forslaget
inte tillfor nagra kvalitéer for omradet. Samrddshandlingarna ar
missvisande. De nya byggnaderna inte tar hdnsyn till platsens
kulturhistoriska virden och dr for hoga och paverkar naturmiljon
samt spridningssambanden negativt. Naturmiljon borde sparas da
den hjilper till att filtrera dagvatten. Oro finns for 6kad insyn samt
forlorade soltimmar. Vederborande foreslar att lamellhusen
anpassas till de befintliga takfotshojderna i omradet och att
lamellhusen utformas med indrag sé att de far smala gavlar.
Loftgéngarna tas bort sa att husen anpassas bittre till den befintliga
terrdngen och att husen minskas pa lingden. Sakdgaren ser positivt
pa en alternativstudie med forslag pa olika placeringar.
Centrumdndamalet 1 bottenvaningen bor édndras om till
bostadsandamal. Sakdgaren stiller sig bakom
bostadsrittsforeningen Stockholmhus 8 yttrande.

K P, Skéntorpsvigen 61, 120 53, Arsta, tycker det 4r synd att det
madste byggas sa hogt hus vid Flaggberget.

Om det méste byggas tycker vederbdrande att det ska bygga 4
véningar vid Flaggberget och 6 viningar pé huset vid
Langhalsvégen.

K R, Langhalsviigen 22, 120 50, Arsta, ir emot forslaget da det
kommer ge minskat ljusinslépp i de befintliga husen. Aven de
kulturhistoriska vérdena anses paverkas negativt. Det uttrycks en
oro Over att sprangningar vid byggtiden kommer paverka
bergvdrmen i omradet.

P R, dr emot forslaget da det kommer ge minskat ljusinslapp 1 de
befintliga husen pd Eklangsvigen. Vederborande ér dven orolig
over att Flaggberget kommer att forsdmras.
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L-E R, Langhalsvigen 8, Arsta, ir emot forslaget di det forstor
omrédets naturvirden. En oro uttrycks dver sprangningar och
tungtrafik under byggnationen samt att bergvirmen kan komma att
paverkas negativt.

H R, Linghalsviigen 22, 120 50, Arsta, 4r emot forslaget och anser
att placeringen av husen ér délig samt att de nya husen kommer att
minska ljusinslédppet i de befintliga husen. Det uttrycks dven en oro
over okad insyn.

K R, Langhalsvigen 22, 120 50, Arsta, stiller sig helt bakom det
yttrande som bostadsrittsforeningen Stockholmhus 8 har lamnat in.
De foreslagna husen passar inte in. De 6kar insynen i omradet samt
minskar soltimmarna. Forslaget paverkar naturmiljon (gropen) och
Flaggberget pd ett negativt sitt.

I R, Langhalsviigen 14, ir emot forslaget om fortitning i Arsta och
vill bevara gamla Arsta intakt. Det uttrycks att solférhallandena
kommer att forsdmras fran vederborandes lagenhet samt insyn fran
balkonger och loftgdngar kommer att 6ka. Dessutom riskerar
fastigheten en vardeminskning vid en eventuell forsiljning.
Samradsmaterialet anses déligt och att bilder dr tagna ur fel vinklar.
Det uttrycks dven en oro over att gronytor och djurliv kommer
paverkas negativt samt att parkeringsplatser kommer att minska
samt att foreningen riskerar sin bergvirme under byggtiden.

B S, Langhalsviigen 6, 120 50, Arsta, anser inte att detaljplanen
foljer oversiktplanens mal. Som en konsekvens av planforslaget
hamnar berget i skugga vilket kommer att drabba barnen som leker
pa berget negativt. Vederborande anser att fortdtningen bara bidrar
till att skapa mer bostdder och ingen ny service. Det uttrycks en oro
over att parkeringsplatserna kommer att minska i omradet.
Vederborande anser att den nya bebyggelsen inte samspelar med
den befintliga bebyggelsen. Vederborande uttrycker att forslaget ar
en kompromiss med vad staden far och vad byggherren kan {3 for
lonsamhet 1 projektet och skadar stadens anseende som demokratisk
aktor.

E S, Eklangsvégen 37, 1gh 1202, anser att husen ar for hoga och for
breda och kommer orsaka mindre ljusinslipp i de befintliga
lagenheterna samt 6kad insyn. Vederborande vill att den nya
bebyggelsen pdminner mer om den befintliga. Det uttrycks dven en
oro Over att parkeringsplatser forsvinner samt att Flaggberget
minskar. Det finns dven en oro dver att bergvirmen kan komma till
skada under byggnationen. Vederbdrande anser dven att forslaget
kan ge de befintliga husen en virdeminskning.

A S, Linghalsvigen 9 Arsta, ir emot forslaget som bryter mot de
ursprungliga stadsbyggnadsidéerna och vill att omradet bevaras som
det ar och anser att de nya husen kommer att forstora det vardet som
platsen har idag.

IS, Skontorpsvigen 71, 120 53, Arsta, ir emot forslaget och tycker
att de nya husen bor vara ldgre. Dessutom uttrycks det en oro dver
att bergvarmen kommer paverkas under byggnationen.

A'S, Kolsnarsviigen 15, Arsta, anser att de nya husen inte tar hiinsyn
till befintlig bebyggelse sarskilt daghemmet pa Kolsnarsvagen.
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”Skagerhuset” omndmns som ett daligt exempel. En oro uttryck
over att Flaggberget far dndrad funktion och &ven att bergviarmen
som foreningen investerade i tar stryk under byggnationen.
Parkeringsplatserna anses bli for f4 med den nya bebyggelsen.
Djurlivet kommer att paverkas negativt under byggnationen.

B T, Kolsnarsvigen 21, Arsta, anser att Stockholm viixer och det ér
positivt att det byggs. Byggs det i Arsta bor man bevara dess
karaktér. Det uttrycks en oro over att de befintliga husen kommer
att drabbas av morker och insyn. Aven en oro 6ver att Flaggberget
kommer att mista sin ursprungliga funktion. Forskolor och skolor
bor planeras i omradet samt en ny livsmedelsbutik. Vedebdrande
stiller sig fragande till varfor det inte byggs hyresritter istéllet for
bostadsrétter. Solstudien anses vara missvisande. En oro dver att
fastigheternas pris vid en forsdljning skulle minska finns.

S W, Kolnarsviigen 21, Arsta, uttrycker en oro dver att utblickar
och soltimmar fran de befintliga husen forsvinner och att
parkeringsplatser forsvinner.

K W, Langhalsvigen 8, Arsta, ir emot all fortéitning och
exploatering 1 bostadsrattsforeningen Stockholmhus 8 och dess
nidromrade.

K A W, Langhalsviigen 6, 120 50, Arsta, ir emot forslaget och
anser att den nya bebyggelsen paverkar och forstor de befintliga
kvalitéerna 1 omradet och minskar parkeringsplatserna.
Vederborande vill dven se hur forslaget gynnar serviceutbudet och
kulturen.

M W, Kolsnarsvigen 23, 120 51, Arsta, vill dverklaga pa forslaget.
Vederborande anser att det finns risk for en forlust av
bergviarmehélet samt att manga parkeringsplatser forsvinner.
Solinstralning minskar i ldgenheterna. Husen ar for hoga. Det
saknas en helhetssyn kring planeringen och samradshandlingarna ar
bristfélliga. De kulturhistoriska virdena samt naturmiljon i omradet
kommer att minska. Aven en oro framfors dver att det befintliga
husen kommer att ta stryk under byggnationen.

M W, anser att YIMBY s yttrande &r vildigt bra.

E Z, Langhalsviigen 3, 120 50, Arsta, instimmer med synpunkter p4
foregéende sida, bifogat papper.

M Z, Skéntorpsviigen 49, 120 53, Arsta,

Ar orolig 6ver att gronytan i omradet minskas p4 ett negativt sétt
och att den nya bebyggelsen ér for hog och ligger for néra de
befintliga husen. Det uttrycks dven en oro dver att lekytorna for
daghemmet minskar och att parkeringsplatserna blir for fa.
Bergvarmeanlaggningen for bostadsrittsforeningen Stockholmshus
8 kan komma att paverkas pé ett negativt stt.

A C A, Skontorpsvigen 71, 120 53, Arsta, ir emot forslaget da det
anses bryter mot de ursprungliga stadsplaneidéerna. De nya husen
kommer att minska ljusinslédppet och 6ka insynen i de befintliga
husen. Flaggberget riskerar att forlora sin kvalitet som omrédets
gemensamhetsyta. Vardet av naturmiljon kommer att minska med
den nya bebyggelsen. Vederborande anser att det kan inrymmas ett
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Okat antal ldgenheter pa annan plats och att man pa sa vis kan spara
planomrédet i befintligt skick.

I A, Skéntorpsvigen 71, 120 53, Arsta, se Ann Charlotte Aberg.

J K A, Skéntorpsviigen 71, 120 53, Arsta, 4r emot forslaget och
uttrycker en oro dver att befintlig gronska gar forlorad och de
befintliga husen fiar minskade soltimmar.

Sammanfattning boendesynpunkter:

- Intréang i vardefull naturmiljo, paverkar vaxt och djurliv
negativt. Trdd méste fallas.

- Parken vid Flaggberget forsdmras.

- Husen ar for stora och déligt anpassade till omgivande hus
avseende hojd och utformning.

- Husen kommer att skugga befintlig bebyggelse.

- Utsikten forsdmras, nya hus kommer for néra.

- Parkeringsmgjligheterna minskar utmed gatorna.

- Missvisande illustrationer, bristfalligt underlag.

- Risk f0or att befintlig bergvarmeanldggning skadas av
bygget.

- Buller och transportstorningar under byggtiden.

- Marknadsvérdena forsdmras av projektet.

YIMBY stiller sig mycket positiva till fortitning i Arsta. I denna
plan menar de att ambitionen har satts for 14gt. Planomradet ar vil
lampat att fortdta med kvartersform for att skapa mer av ett
sammankopplande och for en besdkare lattnavigerat gaturum. Man
foresldr att en gata skapas mellan Langhalsvidgen och
Skontorpsvigen. Nagot som forenklar att

hitta i omrddet och skapar genare végar till huvudgator med
kollektivtrafik. Nya huskroppar bor besta av flera olika fastigheter
med olika aktdrer bakom. Hus av olika typer, bade bostadsritter och
hyresldgenheter, stadsradhus, fasader vid gatuplan vél anpassade for
verksamheter sa som butiker, forskola, caféer eller kontor for
sméforetagare. Exploateringsgraden behdver vara hog, med manga
bostider, for att hilla sma centrum likt Arsta torg levande.

Néagot som ocksa talar for att fortita mycket i Arsta ér att det ir
cykelavstand till hela Stockholm city frén Arsta. Dess nirhet méste
nyttjas genom att gora sa att manga kan bo hir och cykelpendla till
arbeten. Parkeringsbehov 1 omradet bor 1 hogsta grad forses genom
marknadsmissiga l0sningar ddr bildgare kan hyra in sig i
parkeringshus for att forvara sin bil samt 16sningar som gor det
enkelt att nyttja bil pool istdllet for att behdva dga en egen bil.
Endast rorelsehindrade har stort behov av att kunna

parkera direkt 1 anslutning till sin bostad, s parkeringshus behdver
inte ligga inom detta omrade.

Martin Edfelt Noomi Bjerhagen
t.f. planchef stadsplanerare
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