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Samradsredogorelse — del 1 och del 2 - lasanvisning
Samradsredogorelsen har delats upp i tvé delar.

I del 1 redovisas synpunkterna sammanfattade imnesvis med
stadsbyggnadskontorets stdllningstagande och forslag till
fordndringar. Remissinstansers, sakdgares och dvrigas synpunkter ar
inarbetade under respektive dmnesrubrik.

I del 2 dr synpunkter fran remissinstanser, sakéigare och évriga
sammanstdillda i sin helhet utan kommentarer.

Inkomna synpunkter

Nedan redovisas en sammanstdllning av inkomna synpunkter. For
yttrandena i original med bilagda fotografier och skisser hdnvisas
till planakten for projektet, dnr 2017-19304. Planakten for

drendet finns tillgdnglig 1 Tekniska Namndhuset pd Fleminggatan 4.

Statliga och regionala myndigheter och féorbund

Lansstyrelsen

Stockholms stad har 6versént forslag till detaljplan, uppréttat 1 april
2019, till Lansstyrelsen for samrad.

Planens syfte ar att mojliggora uppforandet av en forskola med sex
avdelningar 1 Skarpnick. Den nya forskolan ska ersétta ett antal
forskolor som ligger i bottenvaningar inom Skarpnéck. Planomradet
utgors idag av naturmark som ligger inom Skevrodrets skog.
Omrédet ingar i programmet for Bagarmossen och Skarpnick
(godként 1 stadsbyggnadsndmnden 2016-10-27) dér planomradet &r
utpekat for forskola.

Detaljplaneforslaget dr uppréttat med standardforfarande enligt
plan- och bygglagen (2010:900), PBL.

Av 5 kap. 14 § PBL fOljer att lansstyrelsen under samradet sirskilt
ska

- tatill vara och samordna statens intressen,

- verka fOr att riksintressen enligt 3 och 4 kap. miljobalken
tillgodoses, att miljokvalitetsnormer enligt 5 kap.
miljobalken f6ljs och att strandskydd enligt 7 kap.
miljobalken inte upphivs 1 strid med gillande bestimmelser,
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- verka for att sddana fragor om anvéndningen av mark- och
vattenomraden som angér tva eller flera kommuner
samordnas pd ett lampligt sdtt, och

- verka for att en bebyggelse eller ett byggnadsverk inte blir
oldmplig med hénsyn till ménniskors hilsa eller sdkerhet
eller till risken for olyckor, 6versvamning eller erosion.

Under samrédet ska lénsstyrelsen ocksé sérskilt ge rad om
tillampningen av 2 kap. PBL samt i 6vrigt ge rad om tilldmpningen
av PBL om det behovs fran allmén synpunkt.

Sammanfattande bedémning

Lénsstyrelsen bedomer att forslaget inte strider mot de intressen
som Linsstyrelsen har att bevaka enligt 11 kap. 10 § PBL under
forutsittning att synpunkter gillande miljokvalitetsnormer for
vatten, buller, fororenad mark samt Gversvamningsrisk beaktas.

Om dessa problem kvarstar vid ett antagande kan Lénsstyrelsen
komma att ta upp planen for provning enligt 11 kap. 10 § PBL.
Planen kan d4 komma att upphévas enligt 11 kap. 11 § PBL.

Provningsgrunder enligt 11 kap. 10 § PBL

Lansstyrelsen har, 1 detta skede, foljande synpunkter pa de omriden
som Lansstyrelsen har att bevaka enligt 11 kap. 10 § PBL.
Synpunkterna nedan syftar till att ge kommunen underlag, rdd och
synpunkter infor ndsta skede i planprocessen. Kommunen fér pa sa
satt mojlighet att fortydliga och/eller komplettera planforslaget, sd
att ett statligt ingripande kan undvikas.

Miljékvalitetsnormer fér vatten

Dagvattenhanteringen beskrivs i planhandlingarna pa ett
tillfredsstéllande sétt och Léansstyrelsen kan anta att denna
detaljplan inte orsakar problem som innebér negativa effekter pa
mdjligheten att f61ja miljokvalitetsnormerna i sjon Flaten.
Lansstyrelsen padminner om att det generella undantaget som finns
inom vattenforvaltningen for kvicksilverforeningar och
polybromerade difenyletrar inte innebaér att det &r tillatet att sléppa
ut storre méngder av dessa dmnen till vatten dn dagens
utsldppsméngder. I samband med forekomst av markfororeningar
behover utredning av saneringsbehovet dven ta hinsyn till utsléapp
till vatten.

Hélsa och sékerhet

Buller

En bullerutredning har utforts (Structor 2018-10-01). For
trafikbuller och buller fran sportfilten vid forskolegérd blir den
ekvivalenta ljudnivan upp mot 55 dBA och den maximala ljudnivén
blir upp mot 70 dBA vid hela gérdsytan. Skdarmatgéirder
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rekommenderas for att uppfylla Stockholms stads
rekommendationer for forskolegéardar pa den planerade fastigheten.
Pa skol- eller forskolegdrdar dr det onskvirt att ha en ljudniva om
hogst 50 dBA (ekvivalentniva dagtid) pa de delar av garden som é&r
avsedda for lek, rekreation och pedagogisk verksamhet. Mer
information finns i Boverkets allménna rdd om friyta for lek och
utevistelse vid fritidshem, forskolor, skolor eller liknande
verksamhet och 1 vigledningen "Gor plats for barn och unga!".
Lansstyrelsen rekommenderar att kommunen med fordel
sdkerstdller att en ljudniva pa hogst 50 dBA kan klaras pé hela
forskolegarden, t.ex. med nagon form av bullerskydd. Aven om det
inte dr mojligt att na riktvirdet S0dBA inom hela forskolegérden
bor staden efterstréva att underskrida detta virde pa en sé stor del av
girden som mojligt. Medveten placering av lokala skdrmar sdsom
véaderskydd/forrdd mm kan komplettera den foreslagna
bullerskdrmen sa att bullernivierna kan sénkas inom en storre del av
ytan for utevistelse.

Fororenad mark

Den utforda miljotekniska undersékningen har utforts pd en
begriansad del av fastigheten och en kvicksilverfororening har
patriffats 1 det ytliga jordlagret. Lansstyrelsen anser att hela
planomradet behover provtas infor granskningsskedet. Eftersom det
ska uppforas en forskola dr det viktigt att hela planomridet
omfattats provtagningarna. Barn dr kénsligare for exponering av
fororeningar dn vuxna varfor det dr extra viktigt att planomradet
inte innehaller hilsoskadliga &mnen. I planbeskrivningen saknar
Lénsstyrelsen en beskrivning om hur den fororening som har
patraffats ska hanteras. Beroende pa vad kompletterande
markundersokningar visar kan en riskbedomning behdva tas fram
som visar pa eventuella risker inom planomradet. Utifrdn nuvarande
underlag kan Lénsstyrelsen inte beddma om marken &r lamplig for
sitt planerade dndamal.

Provtagningar ska ske i samrad med tillsynsmyndigheten.

Oversvimningsrisk

I det fortsatta planarbetet behover kommunen tydligare, utifrén
utredning eller kartering, visa vart skyfallsvattnet tar vigen och
ansamlas vid ett 100-4rs regn vid planerad bebyggelse. Redovisning
av skyfallsvattnet kan exempelvis goras illustrativt. Viktigt att
beakta for kommunen &r att vattnet inte far avrinna sa att 6vriga
byggnader och viktig infrastruktur i och utanfoér planomrédet blir
oversvimmade. Inom planomradet finns en 1dgpunkt och 1 det
fortsatta planarbetet behover kommunen tillse att inget vatten blir
stdende pé forskolegarden, Vidare behover kommunen tydliggora
vilka eventuella skyddsétgirder som om nddvéndigt behdver
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genomforas 1 planbeskrivningen och som eventuella bestimmelser i
plankartan. Las mer i Lansstyrelsen i Stockholms
Rekommendationer for hantering av 6versvamning till foljd av
skyfall.

Radgivande synpunkter

Samradet ska syfta till att f4 fram ett sa bra beslutsunderlag som
mdjligt och att ge mojlighet till insyn och paverkan. Utover
synpunkter péd de statliga ingripandegrunderna ska lénsstyrelsen
sarskilt ge rdd om tillimpningen av 2 kap. PBL. Lansstyrelsen ska
dessutom ge rad i 6vrigt om tilldimpningen av bestimmelserna i
plan- och bygglagen, om det behovs frén allmin synpunkt.
Kommunen bér med hénsyn till synpunkterna fundera 6ver om och
hur planens utformning eventuellt kan &ndras.

Kulturmiljé

Inom planomradet finns en dvrig kulturhistorisk limning RAA-nr
263:2 (stridsvdrn). Limningen &r inte en lagskyddad fornldmning
enligt kulturmilj6lagen och ér ddrmed inte tillstdndspliktig och
utgdr heller inget hinder for exploatering. Lénsstyrelsen foreslar att
stridsvdrnet dokumenteras innan det tas bort.

Barnperspektiv

Planforslaget mojliggér en permanent byggnad for en forskola med
sex avdelningar och ger girdsyta pé cirka 23 kvm per barn.
Lénsstyrelsen hédnvisar till Boverkets och Moviums rapport Gor
plats for barn och unga! En vigledning for planering, utformning
och forvaltning av skolan och forskolans utemilj6 (2015). Déar
redovisas att friytan per barn 1 forskola bor vara 40 kvm. Det
framhaélls dven att den totala storleken pé friyta bor verstiga 3000
kvm.

Ovriga synpunkter

Naturvérden

Kommunen konstaterar att planomradet ligger inom stadens
habitatnétverk for eklevande arter samt dr en viktig funktion for
spridningssambanden for dessa arter. Det ar darfor viktigt att
vérdefulla trdd bevaras samt att spridningssambandet inte forsvagas.
D4 planen dven beror stadens habitatnitverk for groddjur samt en
vitmark anser Lansstyrelsen att det kan vara aktuellt att utfora en
naturvardesinventering med fokus pé frimst groddjur, dé dessa ér
skyddade enligt 6 § artskyddsforordningen (2007:845. En
naturviardesinventering, som dven bor fokusera pé eklevande arter,
ska utforas under den biologiskt mest aktiva perioden pé aret for att
fa en s& komplett bild 6ver ett omrédes naturviarden som mojligt.
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Enligt flygfoto berdr planomridet en allé. Kommunen bor ddrmed
klargéra om denna trddrad/allé lings med Horisontvigen omfattas
av biotopskyddsbestammelserna. Kommunen bor direfter utreda
om atgarden riskerar att skada naturmiljon inom biotoppen.
Observera dock att en detaljplan bor fungera sjélvstandigt och det
bor dirmed inte krévas en dispens fran biotopskydds-
bestimmelserna for att genomfdra en detaljplan (se MOD dom i mal
P 2285-17).

Planomradet beror ett omrade med skyddsvérd trddmiljé. Hansyn
bor tas till den véardefulla tridmiljon och dess enskilda trad. Det
innebdr att atgirder inte far ske som kan skada trdden och detta
undviks genom att trdden skyddas inom ett omrade som &r 15
ginger stammens diameter. Mer information om hur trdd skyddas
hittas i lansstyrelsernas broschyr Skydda trdden vid arbeten -
Lénsstyrelsen 1 Stockholms ldn. Det dr positivt att delar av trdd och
buskar som avverkas ldggs upp i1 faunadepa i solbelyst park- eller
naturmark i narheten.

Ett antal trad planeras fa beteckning n1 dér det krdvs marklov for att
falla dem. Lansstyrelsen anser att det d&ven bor framga att om
marklov medges ska trad erséttas med nytt trdd av samma trislag.

Undersdkning

Lénsstyrelsen delar kommunens bedomning att detaljplanens
genomforande inte kan forvéntas medfora betydande
miljopdverkan. Detta beslut har fattats och godkints digitalt av
planchef Tatjana Joksimovié. I drendets slutliga beredning har
planhandldggare Malin Mérdén deltagit som foredragande.

Storstockholms Brandforsvar

Storstockholms brandférsvar (SSBF) har av Stockholms
stadsbyggnadskontor fatt mojlighet till yttrande avseende rubricerat
arende. Detta yttrande behandlar hantering av olycksrisker samt
mdojlighet till rdddningsinsatser.

Hantering av olycksrisker

SSBF har tidigare yttrat sig i detta drende 1 behovsbedomningen (ert
dnr 2017-001571). Utifran riskidentifieringen som gjordes da fann
SSBF inga riskkallor i ndrheten till aktuellt planomréde som
beddmdes kunna medfora forhojda risknivaer. Risker sdsom
oversvimningar samt ras och skred &r ocksa av vikt att utreda och
hantera men ligger utanfér SSBF:s kompetensomréde.

Mojlighet till raddningsinsatser
Framkomlighet/Tillgénglighet
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I enlighet med tidigare yttrande ar det vid en eventuell
raddningsinsats en stor fordel att kunna komma nira byggnaden vid
en slickinsats. SSBF Onskar att byggnaden planeras pé ett sddant
sdtt att dtkomlighet for vara hojdfordon mot byggnadens fasad
skapas. Detta da dessa fordon ofta anvénds i slickningsarbete vid
briander 1 denna typ av verksamhet.

Stegutrymning/Atkomlighet

Enligt tillgdngligt underlag forutsitts raddningstjénstens utrustning
bendamnt “’birbar stegutrustning” nyttjas vid alternativ utrymning
frdn den planerade bebyggelsen. Vid en verksamhet med forskola
ska dock ej raddningstjénstens stegutrustning anvéndas for
utrymning enligt Boverket byggregler. Kommentar avseende
atkomst till byggnadens fasad i stycket ovan avser slackinsats och
inte utrymning.

Ovrigt

SSBF rekommenderar fortsatt samverkan kring frdgorna om det
finns osdkerhet i hur ovanstaende yttrande ska beaktas i resterande
del av planprocessen.

Underlag fér yttrande
Som underlag for yttrandet har SSBF tagit del av foljande
handlingar:

- Inbjudan till samrid om f6rslag till detaljplan for del av
fastigheten Skarpnécks gard 1:1 vid kv. Rotorbladet i
stadsdelen Skarpnécks gard, S-Dp 2017-19304. Stockholms
stad, stadsbyggnadskontoret. 2019-04-12.

- Planbeskrivning. Detaljplan for del av fastigheten
Skarpnécks gard 1:1 vid kv. Rotorbladet i stadsdelen
Skarpnécks gard, S-Dp 2017-19304. Stockholms stad,
stadsbyggnadskontoret. 2019-04-16.

- Samrédshandling. Detaljplan for del av fastigheten
Skarpnécks gard 1:1 vid kv. Rotorbladet i stadsdelen
Skarpnécks gard 1 Stockholm. Stockholms
stadsbyggnadskontor. 2019-04-16.

- Horisontvdgen Rotorbladet — utredning forskola. WSP, Tove
Gronwald. 2018-10-30.

Intern kvalitetssakring

Detta yttrande har granskats internt av annan handldggare inom
SSBF. Internkontrollant for detta yttrande ar Stefan Karlsson,
Brandingenjor.

Trafikverket
Trafikverket har inget att erinra mot detaljplanen.
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Forsvarsmakten

Forsvarsmakten har inget att erinra avseende Plandrende pa samrad,
Projektnamn: Skarpnécks gard 1:1 vid kv. Rotorbladet, Stockholm
stad, Stockholms lén. Diarienr: 2017-19304.

Luftfartsverket
LFV har i egenskap av sakdgare for CNS-utrustning inget att erinra
mot planprogrammet.

Detta yttrande géller pa utfirdandedatum. LFV forbehaller sig
ratten att revidera yttrandet vid ny provning om regelverk géllande
storningar pa CNS-utrustning fordndras, eller om ny CNS
utrustning etableras i hindrets nérhet.

Med CNS-utrustning menas utrustning for kommunikation,
navigation och dvervakning (Communication, Navigation,
Surveillance). Analysen grundar sig pd Svensk Standard 447 10 12
utgdva 1:1991 ”Skyddsavstand for luftfartsradiosystem mot aktiva
och passiva storningar for elektrisk kraftoverforing och tdgdrift”,
Standardiseringskommissionen i Sverige, samt pa ICAO DOC 015.

VIKTIGT: I vart remissvar har LFV inte analyserat konsekvenser
for flygvégar till och fran flygplatser, samt om CNS-utrustning dgd
av flygplats kan riskera att bli paverkad. Berorda flygplatser skall
darfor alltid tillfrigas som sakédgare om byggnadsverk dver 20
meter ingér i planer, eller om flygplatserna av annan anledning
misstdnks kunna bli paverkade av en etablering. Med berord
flygplats avses att etableringen hamnar inom flygplatsens MSA-yta
ca 60 km ut fran flygplatsen. MSA é&r den hinderyta som ér storst
och stér for "Minimum Sector Altitude”.

Kommunala namnder, bolag och forvaltningar

Lantmaterimyndigheten
Lantméterimyndigheten har ingen erinran till uppréttat planforslag.

Skarpnacks stadsdelsnamnd
Stadsdelsndmnden godkénner 1 huvudsak forvaltningens forslag till
beslut med foljande tillagg:

- Att solvdrme och el provas

I kommunfullmiktiges budget for 2019 stér att solvdrme och el ska
provas nér staden bygger nytt vilket ocksé finns inskrivet i
Skarpnécks Verksamhetsplan for 2019. Darfor foreslar vi att det
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skrivs in vid nybyggnation av forskola Skarpnécks gard 1:1 kv.
Rotarbladet. Utvecklingen for produktion av virme och el via
solpaneler utvecklas hela tiden, det vanligaste &r att tak nyttjas men
dven viggar och fristdende enheter kan anvindas.

Planomradet ingar i stadens habitatnitverk for eklevande arter och
fyller en viktig funktion for spridningssambanden mellan
ekomréden i norr och i sdder. Omradet ligger 4ven inom stadens
habitatnitverkt for groddjur. S6der om planomradet finns en
vitmark ddr det i plandrendet lyfts fram att forutsattningarna for
reproduktion skulle kunna tillskapas, detta ser nimnden ser positivt
pa. Vi noterar dven att slutlig placering av forskolebyggnaden ska
samspela med de vil uppvuxna trad som finns inom planomradet.

Sammanfattning av arendet

Stadsbyggnadskontoret har tagit fram ett detaljplaneforslag som
innebadr att en friliggande forskola med sex avdelningar kan
uppforas. Forskolegarden berdknas bli c:a 2450 kvm, vilket innebér
c:a 23 kvm/barn. Forvaltningen anser att det dr positivt att en ny
friliggande forskola kan byggas pd Skarpnicksfiltet, dd
forvaltningen ér i stort behov av att ersitta dldre forskolor inrymda i
flerfamiljshusens bottenvaningar. Forvaltningen foreslar att
mdjligheten att skjuta forskolans placering vésterut studeras vidare,
likasa byggnadens volym och takets utformning.

Forvaltningens synpunkter och férslag

Forvaltningen anser att det &r positivt att en ny modern friliggande
forskola kan byggas pa Skarpnécksfiltet, da forvaltningen r i stort
behov av att ersitta dldre forskolor inrymda 1 flerfamiljshusens
bottenvaningar. Forvaltningen har varit delaktig i framtagandet av
forslaget och fort fram synpunkter under processen. Under arbetets
gang har placeringen av byggnaden éndrats fran att ha varit placerat
utmed Horisontvigen, vilket forvaltningen foredragit, till att ligga
med kortsida mot gatan och néra intill befintligt bostadshus 1 Oster.
Anledningen ér ledningar under mark som ej far byggas pa.
Forvaltningen har forstielse for att den foreslagna
forskolebyggnaden och forskolegarden innebédr en paverkan pé
framst bostadshuset 1 0ster. Avstdndet mellan befintligt bostadshus
och den foreslagna forskolan dr c:a 6 meter. Forvaltningen foreslar
att mojligheten att skjuta forskolans placering vésterut studeras
vidare, likasé byggnadens volym och takets utformning.

Miljo- och halsoskyddsnamnden

Beslut
Milj6- och hélsoskyddsndamnden tillstyrker planforslaget under
forutséttning att:
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- Bullerplank uppfors for att sékerstilla en god ljudmiljo pa
forskolegard

- Ytterligare markprovtagning genomfors for att dels avgransa
patraffade halter av kvicksilver och dels undersoka
eventuella fororeningar inom naturmark som ska nyttjas som
forskolegérd.

Bakgrund

Milj6- och hilsoskyddsnamnden (MHN) har fran stadsbyggnads-
ndmnden fatt rubricerat forslag till detaljplan for synpunkter senast
den 4 juni 2019. Syftet med detaljplanen ar att mojliggora
byggnation av en forskola med sex avdelningar inom fastigheten
Skarpnécks gard 1:1 1 stadsdelen Skarpnéck. Forskolan kommer att
ersétta ett antal forskolor som ligger i bottenvaningar inom
Skarpnéck och didrmed skapa en battre forskolemiljo for barn.
Omrédet ingar i programmet for Bagarmossen och Skarpnick
(godkint 1 MHN 2015-12-15) dér planomradet &r utpekat for
forskola. Miljoforvaltningen fattar detta beslut enligt delegation fran
milj6-och hilsoskyddsndmnden.

Planférslaget

Planomradet ligger inom stadens habitatnédtverk for eklevande arter
och har en viktig funktion for spridningssambanden for dessa arter,
mellan ekomréden i norr och i sdder. Olika alternativ for placering
av byggnaden har studerats for att i storsta man bevara trad inom
fastigheten. Med foreslagen placering av byggnaden kommer en
vardefull ek och en véardefull tall att behdva tas ner, vilket ar
nddvéndigt pd grund av tomtens forutsattningar som forsvérar en
annan placering av byggnaden. Trdden som star pa fastigheten ska i
storsta mojliga utstrackning sparas och de sérskilt viardefulla trad
som finns far sérskilt anpassade atgérder for att sdkerstélla att de
kan sta kvar. De bidrar med ett jimnare mikroklimat, 16vskugga och
ar en naturlig lekmiljo for barn. Vid planering av vixtlighet pa
gérden foreslas att arter specifika for platsen framst anvindas for att
starka de livsmiljoer och samband som finns kvar 1 anslutning till
fastigheten.

Planomradet utsétts for omgivningsbuller fran Horisontvigen och
sportfiltet. Enligt bullerutredning blir den ekvivalenta ljudnivén upp
mot 55 dBA och den maximala ljudnivén blir upp mot 70 dBA vid
hela forskolegédrdens yta. Skarmétgirder rekommenderas for att
uppfylla Stockholms stads rekommendationer for forskolegérdar pa
den planerade fastigheten.

En 6versiktlig miljoteknisk markundersokning har utforts for
planomradet med syftet att kartligga fororeningssituationen pé
fastigheten. Provtagning har skett inom en begrinsad del av
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fastigheten och resultaten fran utférda laboratorieanalyser visar att
halter av kvicksilver 6verskrider riktvardet for kénslig
markanvédndning i ett prov. Kvicksilverhalten dr precis over
riktvardet for kinslig markanvdndning dven franrdknat felmarginal.
De négot forhdjda halter av kvicksilver som konstaterats i en punkt
bedoms inte medfora en risk for mianniskors hilsa eller miljon. Inga
ytterligare undersdkningar bedoms i nuldget vara nddvindiga.

Motivering

MHN ér positiv till planforslaget och att ersétta befintliga forskolor
inrymda i bottenvéningar med en friliggande forskola med béttre
forutsittningar for forskoleverksamhet.

Betriaffande naturmiljon och ekologiska spridningsfunktioner for
eklevande arter & MHN positiv till att trdd skyddas i planen med
planbestimmelse och att vixtval vid nyplantering utgér fran
platsens forutsittningar for att frimja biologisk méngfald och andra
ekosystemtjanster. MHN fOreslar att nedtagna trdd placeras ut i
nidromradet ur naturvardssyfte.

MHN ir dven positiv till att bullerplank uppfors mot Horisontvigen
for att tillskapa en tystare gardsmiljo liksom att bullerplank regleras
med planbestdmmelse - “Kombination av bullerplank och stodmur
far anordnas till en hogsta totalhojd av 3,0 meter”. MHN anser att
bestimmelsen snarare bor formuleras som att bullerplank “ska”
uppforas, da bullerplank &r en forutsittning for att sidkerstilla en
god ljudmilj6 pé forskolegarden.

Betriffande markfororeningar och patraffade halter av kvicksilver
over KM 1 ett prov, anser MHN att fororeningssituationen bor
utredas ytterligare, t.ex. genom avgransning av fororeningar. MHN
anser det tidigt att dra slutsatser om att forhdjda halter av
kvicksilver inte beddms medfora en risk for médnniskors hélsa eller
miljon, eftersom det endast har utforts en 6versiktlig miljoteknisk
markundersokning inom en begrdnsad del av fastigheten. Om
forskolegarden ska nyttja befintlig naturmark behdver den provtas
ytlig for kontroll av eventuella fororeningar.

Trafikkontoret

Detaljplaneforslaget
Detaljplanen syftar till att mojliggora forskoleverksamhet for sex
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avdelningar, ca | 00 barn, i Skarpnéck.

Trafikkontorets synpunkter

Trafikkontoret &r positivt till att forldgga en forskola relativt nidra en
kollektivtrafikknutpunkt i och med att det 6kar chansen att fordldrar
promenerar med sina barn till forskolan och sedan vidare till
tunnelbanan. Med andra ord blir det farre som ldmnar med bil och
ddarmed en mer trafiksiker plats vid forskolan med biéttre luft.

Gator och trafik

Det framgér inte hur stor trafikalstring som genereras av den nya
forskolan i planbeskrivningen. Bide av forildrar, personal,
leveranser och sophdmtning. Detta bor fortydligas.

Buss trafikerar Horisontvdgen och Vinggatan, det bor sikerstéllas
och redovisas att buss kan passera forbi stillastiende leveransfordon
pa lastplatsen.

Befintliga gang- och cykelvéigar inom omradet paverkas inte av
planforslaget vilket &r positivt.

Parkering och angoring

Parkering for rorelsehindrad bor anldggas pa kvartersmark inom 10
meter fran huvudentré, hiar gor den inte det. Det bor framga att det
ar byggherren som ansvarar for att anordna den tillgéngliga
parkeringsplatsen pa gatumark om behov uppstér.

Det bor framga antal cykelparkeringsplatser for forskolan.

Stockholms stadsmuseum

Stadsmuseets synpunkter i sammanfattning

Stadsmuseet gér bedomningen att foreslagen detaljplan inte medfor
nagon negativ paverkan pa kulturmiljon varfor detaljplanen kan

till styr kas.

Planférslaget

Detaljplanens syfte ar att mojliggora byggnation av en forskola med
sex avdelningar. Forskolan ska ersatta ett antal forskolor som ligger
1 bottenvéningar inom Skarpnick. Planomrédet ar belaget soder om
Horisontvéigen pa en skogbevixt kulle. Inom planomrédet ligger en
fornldamning i form av ett skyttevérn frén andra varldskriget.
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Fornldmningen har koppling till flygfaltet som tidigare lag i
Skarpnick.

Kulturhistoriska varden

Stadsdelen Skarpnick anlades pa 1980-talet pa det gamla
reservilygfiltet for jaktflygplan frén andra vérldskriget men som
aldrig kom att anvéndas. 1982 faststélldes den nya stadsplan for
omradet med den traditionella rutnétsplanen som forebild.
Bebyggelsen i Skarpnédcks Gard ar planerad som en motreaktion pa
modernismens stadsplaneideal och med en strdvan mot den dldre
rutnétsstaden med en tydligare stadsmassighet och intimare
gardsrum. Stadsdelen utgdér en mycket tydlig arsring for 1980-
taletstillbakablickande och idéer om hur en ny stadsdel ska planeras
foratt fylla moderna behov.

Skarpnécks Gard ar inte klassificerad av Stadsmuseet 4nnu men det
ar troligt att hela stadsdelen kommer att f4 en hog klassning nar
denna gors.

Stadsmuseets synpunkter

Planomradet ar belaget i utkanten mitt emot bostadsbebyggelsen pa
den sidan av Horisontvigen som ar bebyggd med kontorslokaler.
Nérmsta granne ar ett kontorshus. Planforslaget medfor sméa
fordndringar i stadsbilden. Gronytan for den foreslagna platsen
utgdr inte heller en medvetet gestaltad del i stadsplanen.
Stadsmuseet gor darfor bedomningen att foreslagen detaljplan inte
medfor ndgon negativ paverkan pd kulturmiljon.

Fornlimningen, RAA nr Briinnkyrka 263:2, ett stridsvérn, ligger
mitt i planomridet. Den dr inte en lagskyddad fornldimning utan en
ovrig kulturhistorisk lamning. Lansstyrelsen har foreslagit att
skyttevarnet dokumenteras innan det tas bort.

Stadsmuseet bedomer att foreslagen detaljplan kan tillstyrkas.

Radet till skydd for Stockholms skonhet
Med anledning av stadsbyggnadskontorets remiss av rubricerat
arende vill Skonhetsradet anfora foljande.

Beslut

Skonhetsréadet tillstyrker forslag till detaljplan med erinran om att
volymuppbyggnaden bor studeras om och att byggnaden bor fa ett
eget fasadmaterial som inte inspireras av Skarpnécks tegel.

Arendet

Stadsbyggnadskontoret har uppréttat ett planforslag i syfte att
mojliggora uppforandet av en forskola med sex avdelningar vid
Horisontvédgen i Skarpnéick. Den nya forskolan ska ersitta ett antal
befintliga forskolor som har sina verksamheter 1 bottenvaningar
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inom Skarpndck. Planomrédet utgdrs av naturmark inom Skevrodets
skog.

Den foreslagna forskolebyggnaden placeras 1 forslaget pa
fastighetens Ostra del med en byggnadsvolym som trappar sig upp i
landskapet i form av fyra halvvaningar forskjutna med tva meters
mellanrum. Avsikten ir att forsoka bevara och forstirka platsens
karaktir och att dterskapa den i byggnaden. Ovriga delar av tomten
kommer att anvindas som géard for utelek, den del som ligger sdder
om forskolebyggnaden och som ar mindre till ytan foreslas
anvéndas for verksamhetens barn i aldrarna 1-2 ar. Entréer till
forskolan 1dggs mot Horisontvégen, sa dven inlastning till kok m.m.
som dock sker via separat entré. I gestaltningen av forskolan
efterstridvas en smaskalig lekfullhet som ska dterspegla barnens
perspektiv. Materialet i fasaden forslds vara keramiska plattor, tegel
eller betong med en féargsittning i roda nyanser. Taket foreslas vara
i tegel alternativt plét i rod eller svart kulor. Som en kommentar till
stadsbyggnadskontorets redogorelse av platsens naturvéirden vill
radet tilldgga att en forskola placerad pa naturmark som ar viktig
eftersom den ligger inom stadens habitatnitverk for eklevande arter
och har en viktig funktion for groddjur m.m. naturligtvis maste
anses vara problematisk. Onskvirt vore drfor att inte bara skydda
trdd inom planomraden utan att ocksa pa olika sitt stirka de grona
virdena. Som planforslaget ligger uppfattar rddet att det inte finns
ndgot som avser forbattra eller faktiskt kompensera de naturviarden
som forsvinner nar forskolan byggs.

Skonhetsradet diskuterade under sammantridet den foreslagna
byggnadens riktning som bestdmts av de ledningar under mark som
inte gér att flytta. Med en placering ldngs Horisontvdgen hade en
tystare gardsmiljo kunnat skapas men radet sdg ocksa fordelar i att
gérden, med huset placerat med gaveln mot gatan, delas upp i tva
delar som mojliggor en mer avskild del for de allra yngsta
forskolebarnen. Radet konstaterade ocksa att gérdsytan, d&ven om
den inte nar upp till Boverkets riktlinjer, innebér ca 23 kvm per barn
vilket torde vara en séllsynt hog siffra for nya forskolegérdar i
Stockholms stad.

Vad giller forskolans gestaltning finner radet att den &r ganska hard
1 sin karaktér och att trappningen av volymen och fldktrummen pé
taket inte foljer landskapets nivahojning pa ett mjukt och foljsamt
satt. Renderingen visar dessutom en visuellt orolig, ndrmast flackig
fasad och ett staket som till sin karaktér ocksa saknar lugn.
Skonhetsradet delar inte uppfattningen att forskolan i material och
uttryck maste efterlikna bostadsbebyggelsen pa Skarpnickstiltet.
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Enligt radet kan det mycket vél fa vara skillnad pa de byggnader
som ligger i kvartersstaden och de som ligger utanfor i parkmiljo.
Rédet onskar séledes att byggnaden omstuderas, liksom materialen,
sa att en byggnaden uppfattas nittare, med lugnare utformning samt
1 material som uppfattas som varma. Samma typ omstudering bor,
enligt radet, goras av staketet ldngs gatan. Skonhetsradet skulle
dven garna se att SISAB forbereder for/mojliggor solcellspaneler pé
taket 1 en form som inte bygger nya volymer utan som kan
integreras i taklandskapet pa ett for byggnaden fordelaktigt sétt.

Stadsbyggnadsnamndens rad for funktionshindersfragor
Rédet har inga synpunkter.

Ovriga remissinstanser

Stockholm Vatten och Avfall AB, Vatten och Avlopp

Med anledning av er begéran om yttrande i rubricerat drende
meddelar Stockholm Vatten och Avfall foljande med avseende pé
vatten och avlopp.

Samtliga serviser bereds i Horisontvégen fran detaljplanens
nordvistra horn. Detaljplanen behdver utdkas med ett u-omride
som innefattar Stockholm Vatten och Avfalls platsgjutna
nerstigningsbrunn som ansluter till ndrliggande tunnel. U-omradet
bor vara minst atta meter i bredd och tio meter i ldngd, se
kartutklipp nedan.

I 6vrigt inget att erinra.

Stockholm Vatten och Avfall AB, Avfall
Stockholm Vatten och Avfall har féljande synpunkter pa aktuellt
forslag till detaljplan.

Stockholm Vatten och Avfall har en prioriteringsordning for
insamlingssystem dér maskinella system 1 forsta hand alltid ska
véljas vid nybyggnation. Vid mindre avfallsméngder kan dock kirl
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vara lampligt dven for rest- och matavfall, istillet for maskinella
system, men Stockholm Vatten och Avfall uppmuntrar att en
utredning géllande maskinell hantering gors 1 forsta hand.
Insamlingssystem behover dessutom komplettera varandra, t.ex.
genom insamling av forpackningar och tidningar i kérl.

Alla verksamheter som riskerar att slappa ut mer fett &n vad normalt
hushallsavloppsvatten innehéller maste ha en typgodkénd
fettavskiljare installerad for att forhindra att fett slapps ut i
avloppsnitet.

For verksamheter med storre volymer matavfall som storkok och
liknande kan matavfallskvarn till sluten tank anvéndas for en
effektiv hantering. Ytterligare ett system for att omhénderta
matavfall via avfallskvarn dr att installera en kombinerad
matavfallstank och fettavskiljare, 4ven kallad kombitank. For mer
information, se stadens riktlinjer Projektera och bygg for god
avfallshantering eller kontakta Stockholm Vatten och Avfall.
Stockholm Vatten och Avfall vill uppméirksamma om att
riktlinjerna kring kérlhantering som finns i Projektera och bygg for
god avfallshantering ska f6ljas. T.ex. ska avstdndet mellan
hamtfordon och avfallsutrymme vara sé kort som mdjligt. Hogst 10
meter rekommenderas for god arbetsmiljé. Dragvégen till
hamtstillet ska dven vara plan, hardgjord och jamn samt hallas fri
frén hinder.

Vid vidare utredning under planarbetet dr det viktigt att sidkerstilla
att de himtfordon som anvinds for valda insamlingssystem kan
framforas inom omradet och angoras vid hamtplatsen.
Angoringsplats ska vara anordnad s att hdmtfordon inte blockerar
ovrig trafik samt utformad sé att himtpersonalen kan stiga ur pé ett
sdkert sitt. T.ex. kan en lastzon upprittas for att sékerstélla att dvrig
trafik kan framforas dven under hdmtning. Angéring och behov av
lastplats/p-forbud ska hanteras 1 tidigt skede.

Stockholm Exergi
Stockholm Exergi har inget att erinra angdende denna remiss.

Ellevio AB
Ellevio har erhéllit rubricerat drende for yttrande och vi har inga
synpunkter pa detaljplanen.
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Sakagare enligt fastighetsforteckning

RD

Mitt namn &r RD och bor pa Horisontvdgen. Jag har invindningar
mot det dagis som planeras att byggas bredvid vart hus. Detta
eftersom det kommer att forstora utsikten och forsdmra
ljusforhallanderna pa var fina innergard. Eventuellt skulle det d&ven
kunna paverka vérdet pa bostaden.

Jag hoppas ni tar mina synpunkter i beaktande.

MH

Jag bor i kvarteret Rotorbladet. Har tidigare varit forsiktigt positiv
till den nya forskolan, men nu &r jag helt skrackslagen! Hur i hela
fridens namn har ni planerat?

Huset kommer att ligga precis intill Rotorbladet, barnen och vi som
bor pé den sidan kommer att kunna titta pa varann nér vi éter lunch.
Det kommer att skugga hela var gard, det kommer 6verhuvudtaget
att dndra hela uttrycket for oss som bor i Rotorbladet.

Varfor skulle ni tvunget vilja den lilla gronytan {or att smélla upp
detta schabrak? Har ni ingen kénsla for stil 6ver huvud taget? Detta
ar illa, jag trodde faktiskt i mitt stilla sinne att ni skulle ta hiansyn,
men det var visst inte fallet. jag &r mycket besviken och framfor allt
ledsen.

Att minniskor som sé helt saknar kdnsla for ssmmanhang och
visuella uttryck skapar nagot sint hér &r ju skrdammande. fargen och
materialvalet ska vi inte prata om, det dr ménniskor som ska ga pa
forskolan och som har sitt hem nagra meter mittemot. inte

ni maste dndra byggplanerna, det hér ar helt forfarligt.

Hoen e ton
1794 34 S¥ARPUACK
iZemana ho mbagw@mad.cm
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Jag ar just nu pé semester i grekland, dr dir nagra veckor varje ar.
Det brukar vara underbart. men inte i ar. Jag tdnker néstan
oupphdrligen pé bygger av forskolan pd horisontvidgen. jag ar sa
sorgsen, jag tinker pé solen som skiner genom traddkronorna, pé
radddjuret som varje ar har sina ungar under de enar som snart
kommer att vara ett minne blott. pa alla faglar och harar. pa
korsbérstrdden som blommar, pa hdggen som doftar. pa alla olika
blommor som véxer pa och runt den kulle som snart kommer att
vara planerad och byggd pa och standardiserad. mitt hjirta brister.
jag vet att mina kanslor och tankar inte paverkar besluter att ta bort
skogsdungen och bygga den gigantiska forskolan pa horisontvégen.
Jag fOrstar inte varfor just denna lilla hdrna méste bebyggas. om
man vill barnens vél borde vil vackra, roliga naturomréden sparas?!
Det finns ett stort félt i Skarpnick. varfor bygger man 1 inte den
stora forskolan i kanten av detta félt? dér 4r ju inte en ménniska
forutom pa valborg. pa riktigt; det dr helt obegripligt for mig. om
det byggdes pa filtet skulle det vara ndrmare tunnelbanan ocksa. det
hela &r jattekonstigt. Jag undrar hur manga foraldrar som kommer
att promenera 20 minuter fran tunnelbanan for att 1dimna sina barn
och sen promenera tillbaka 15 minuter for att ta sig till jobbet. Jag
forsoker vanja mig vid tanken pa att snart star det ett jattehus precis
utanfor min dorr. som tar bort allt ljus och som kommer att
dominera platsen totalt. Jag tinker pa de som en gang rev hela
Stockholms innerstad for att modernisera. Ar det s4 man vill att ens
géarning ska bli ihdgkommen; som en av dem som tog bort viarden
som aldrig gar att aterstélla, for att den for stunden rddande
samhéllsnyttan ska fa utrymme?

RR

Helt beféngt hur ni har tankt att bygga upp forskolan i1 Skarpnéck.
Hur exakt har ni tdnkt i denna planeringen? Jag bor pa
Horisontviagen och kommer bli direkt pdverkad av detta
forskolebygge. Forutom att det givetvis kommer bullra och 1ata nir
abdket byggs, kommer framtiden dven bjuda pd skrik, grat och
allména oljud frén ett hundratal ungar. Som om det inte &r nog med
det sa dr det givetvis skovlingsdags pa den lilla plétten av skog som
faktiskt finns 1 Skarpnéck, vilket &r en av anledningarna till att vi i
huset trivs sé bra hir. Ytterligare en tanke som har slagit mig efter
att ha last och sett arkitektritningarna ar att ni kommer ta en bra bit
av vér innegard som antagligen kommer ta ner vérdet péd véra
lagenheter. Alla ldgenheter 1 Brf Laktaren dr 31 kvm och ar byggda
for unga vuxna som forsta lagenhet, att ta bort en stor del av
innergérden for att bygga en lekplats for en forskola kommer
garanterat minska efterfrigan pa véra ldgenheter drastiskt. Hur
stdller ni er till det?
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KS

Jag heter KS och bor pad Horisontvigen i Skarpnicks gérd, precis
intill det byggprojekt som angivits ovan.

Jag bor 1 en fastighet med c:a 56 mycket sma ldgenheter, de ar
endast 31 kvm. Varje ldgenhet har en liten uteplats som vetter mot
skogsomradet och saledes ocksa den plats ni nu planerar att bygga
denna nya forskola pa. Vad jag forstar kommer forskolan ligga
valdigt ndra vart hus och skymma bade kvéllssol och utsikt. Det
vore forddande for mig/oss med sadan forsdmrad levnadsstandard.
Jag och manga med mig anvénder vara uteplatser som
“vardagsrum” frén april-oktober. Bor man sa smétt som vi gor
behover man luften, utsikten och kvéllssolen som vara underbara
uteplatser ger oss. Min bestdmda asikt ar séledes att bygget av
forskolan forlaggs till annan plats.

PJ

Nedan foljer en beskrivning av de tankar och reaktioner som boende
1 nérliggande bostadshus Brf Liktaren har diskuterat internt sedan
det forsta planforslaget blev tillgangligt i slutet av april ménad
2019. Jag som sammanstéllt det hdar dokumentet heter PJ och ar
ordforande for Brf Léktaren sedan ett par ar tillbaka. For kontakt s
nds jag enklast pd mail: @hotmail.com. En notering om de 3D
visualiseringar som &r bifogade: D4 jag dagligen arbetar med design
och 3D-grafik har jag byggt en enkel modell baserat pé de bilder
som finns 1 planforslaget for att fa en béttre uppfattning kring
effekterna som projektet kan fa pa var boendemiljd. Jag ar fullt
medveten om att modellerna inte dr exakta och att mycket
information saknas kring bakgrunds-miljon utanfoér planomridet
som ocksé bidrar till ett eventuellt slutresultat i verkligheten. Vissa
saker som tas upp ar ocksa dterkommande i kombination med andra
men jag hoppas att det inte ska bli tjatigt.

1. Initial reaktion pa plan-oversikten

Den absolut forsta tanken som slog mig och flera boende i
foreningen ror orienteringen och placeringen av huvudbyggnaden,
och framf0r allt hur nira Brf Laktaren (i planbeskrivningen
bendmnd fastighet Rotorbladet, fortséttningsvis kallad Léaktaren)
den kommer ligga med nist intill obefintlig marginal gentemot de
som bor mot gaveln och Léktarens innergard (bild 1). Vi forstdr
saklart att tidigare exploateringsplaner inte var exakta men vi var
anda hoppfulla 1 att tomtgrénsen skulle dras mer som pa (bild 2)
nedan fOr att pé bésta sétt bevara naturen och for att skapa mer
andrum mellan var boendemilj6 och forskolans verksamhet.
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Bild 2. Ungefdirlig tomtgrins enligt tidigare plan.

2. Fragor och funderingar kring projektet i stort

Har foljer nagra fragor och funderingar som ror projektet i stort. Det
kénns sdklart viktigt for oss att forsta detaljplanen ur ett lite mer
overgripande perspektiv for att ocksé kunna relatera till
forutséttningar och eventuella kompromisser som behdver goras.
2.1 Det faktum att byggnaden placerats med kortsidan mot gatan
motiveras med ndgon form av skyddsvérde. Vi undrar vad detta
skyddsvirde ar for nagot, handlar det om vegetation,
markforhallanden, infrastruktur eller vad?

2.2 I den Overgripande planen for nybyggnation i Skarpnéck
indikeras ytterligare tva forskolor strax norr och séder om den
aktuella (bild 3). Hur stora, dvs hur manga avdelningar &r det tdnkt
att dessa forskolor ska ha?

2.3 Kan man omfordela avdelningar till 6vriga planerade skolor
som kanske kan anses ligga pé lampligare stéllen, frimst med tanke
pa att dessa platser inte dr bebyggda i 6vrigt 4nnu samt de sma yt-
marginaler som finns pa den lilla plitt som avses 1 det aktuella
forslaget?
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Bild 3: Oversikt éver planerade skolor etc. i Skarpndick
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3. Specifika angelagenheter

Foljande dr en mer detaljerad lista pa sant som jag sjilv och andra
boende i Liktaren tagit upp och som ligger till grund for bade
vidare fragor samt oro. Nagra av punkterna aterkommer ocksa 1
kombination med andra men jag tillater mig att kanske vara lite
tjatig fOr att fa bésta bredd pa perspektivet. Det ér trots allt manga
saker som paverkar varandra.

Bild 5: Skolbyggnaden sedd frdn entren Bild 6: Skolbyggnaden sedd fidn évre Bild 7: Skolbyggnaden sedd frdn évre
till Léiiktaren. loftgdng pd Liktaren. lofigdng ndiva gaveln pd Liktaren.

aden enligt de

Bild 8: Gard till forskolan Fagelboet Bild 9: Annan bild pad gdrden till Bild 10: Gard till forskolan

intill Skarpndck. forskolan Fdagelboet intill Barnasinnet intill Skarpndick
Skarpndck.

3.1 Forst och framst, och som ndmnts ovan, sé reagerar vi starkt pa
storleken pa den planerade byggnaden i kombination med det
minimala avstand till gaveln pa Liktaren dir boende far sin
omedelbara utomhusmiljo helt forstord. Dessutom ér
forskolegarden s& ndra var innergérd att den ocksa lar bidra till
kraftigt forsdmrad utsikt fran loftgdngarna (bild 4-7). Vi antar ocksa
att marken pé skolgarden snabbt kommer forlora alla de
naturvirden som finns for tillfallet. Vi kan anta att det kan komma
att se ut som pa (bilderna 8-10) nedan.

3.2 Sjéalvklart oroar vi oss ocksé for eventuell paverkan av de
ekonomiska virden som Léktaren i dagsldget representerar och att
omsittning av ldgenheter kan bli svarare (pa en redan svar
marknad). Alla ldgenheter i Léktaren bestar av sma singelhushall
dér de flesta boende har mindre intresse av en skola och en massa
barn i direkt anslutning. Vi menar dock inte att en forskola ar ett
direkt hot mot var ekonomi, men att konsekvenserna kan paverka
boendemiljon sd pass att ldgenheterna forlorar en del av sin
attraktionskraft for potentiella kdpare.
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3.3 Vi har en del funderingar kring hur ljuset paverkas framforallt
under sen eftermiddag och kvéll. I utredningen som gjorts ser man
bara skuggspelet fran tidig morgon och dag, inte eftermiddag och
kvéll som spelar mycket storre roll ur Laktarens synvinkel. Har kan
jag sjilv inte lata bli att tinka att en ldgre byggnad som tillater trad
runtom att dominera lite mer kan bidra till avsevért béttre
ljusforhéllanden framforallt under kvillstid. Pa (bild 11) visas hur
skuggan kan sla under sen eftermiddag och (bild 12) sen kvill.
Léagenheterna langst ner kommer saklart drabbas hérdast och av
dramatiskt forsdmrade ljusférhallanden.

Hela Liaktarens arkitektur bygger pa ett oppet ljusinslépp fran véster
mot alla lagenheternas loftgdngar. Det hér forslaget skulle saledes ta
bort en stor del av finessen 1 Liktarens arkitektur.

Bild 11: Utrymmet mellan skolan och gaveln pa  Bild 12: Ungefirlig skugga fran skolbyggnaden

Ldktaren.

senare pd kvillen.

3.4 Utredningen kring buller anger inte (sé vitt jag kan se) hur
mycket buller (gap och skrik) som skapas fran sjdlva forskolan? Det
finns en viss oro for de boende som jobbar natt, alt studerar och &r
hemma dagtid. Det ligger ju dessutom redan en skola pa andra sidan
av huset som kan generera en del storningar, framforallt under
sommarhalvéret d4 boende har fonster 6ppna.

3.5 Vad finns det for tankar kring markberedning och material kring
lek-ytorna kring skolan? Vi tdnker att detta kan ha avgdrande effekt
pa hur garden upplevs fran loftgdngarna pa Liktaren (Ater igen, se
bilder 8-10)?

3.6 Ar det realistiskt att enligt forslaget tro att alla som limnar sina
barn pé forskolan kommer avsté fran att anvinda bil?
Horisontvégen ar enligt tidigare publicerad artikel i lokaltidningen
en av det vérsta i Stockholm ndr det kommer till
parkeringsovertradelser. Det har forekommit ett antal bilbrander och
vi (i Laktaren) har ocksé aterkommande problem med icke
medlemmar (bland andra fordldrar som hamtar och lamnar barn pa
skolan 1 fastigheten pd Horisontvigen 22) som anvénder vér privata
parkering pé fel sitt och vi har ocksa en intern diskussion om att
eventuellt installera bom till parkeringen for att komma 4t
problemet.
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3.7 Vi dr skeptiska till de farger och material som planforslaget
visar. Nérheten och storleken pa forskolebyggnaden borde motivera
mer harmoniska val av bade farger och material framst gentemot
Laktaren men ocksa radhusen pa andra sidan dungen som ocksa &r
byggda med bl.a. samma mellanbruna tegel och detaljer.

3.8 I forslaget s& hanvisar man pa flera stéllen till naturvérden och
omgivningen i termer av arkitektur, vilket sdklart &r bra, men
ingenstans utvecklar man hur man forsokt ta hénsyn till
ménniskorna i nérheten. Och i synnerhet inte boende 1 Léktaren
med tanke pd nuvarande forslag. Vi undrar ocksa hur det ér tankt
utifran den framtida personalen och barnens perspektiv, det kan vél
inte vara sd roligt for dem heller att boende pa Léktaren kan se och
hora allt som eventuellt sker pa delar av skolgarden!?

4. Prioriteringar

I slutidndan sé vill vi inte motsétta oss byggandet av en forskola
bredvid vart hus eller n6dvédndig samhallsutveckling 1 stort, ddremot
vill vi motsitta oss den befintliga planen som paverkar miljon
negativt for boende i Liktaren i alltfor stor omfattning. Foljande
punkter dr de vi anser vara de allra viktigaste att ta hansyn till, i
forsta hand med tanke pd var egna boendemil;jo.

4.1 Oavsett storlek och placering av skolbyggnaden sa ser vi
bevarande av naturvdrden som det absolut viktigaste. Den lugna och
lummiga innergérden &r for ménga en oas (for bdde boende och
djurliv) framforallt under sommartid.

4.2 Avgransningen pa skolgérden mot Léktarens innergérd maste
16sas pa ett fint sdtt. Enligt aktuellt forslag sd kénns det ju som att
barnens lekplats lika gidrna skulle kunna vara samma sak som
innergdrden for boende. Sett fran gdngvigen bortanfor Liktaren
(bild 13) s& kan man ju tro att byggnaderna hor ihop. Den planlagda
gransen av forskolegdrden skulle innebéra att boende pa nedre plan
1 princip bara har ett par meter fran uteplats till forskolegard och pa
sa vis inte kan undvika att samverka med barnen (bild 11).
Observera att uteplatser pa loftgangen ar vél anvinda under
sommarhalvéret, dag- som kvillstid.

Bild 13: Skolan sedd fran gangvégen intill
Léktaren med kvillssol.
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4.3 Det kénns véldigt viktigt att bevara eller aterskapa vaxtlighet
mellan skolbyggnaden och gaveln pa Léktaren for att skapa mer
andrum mellan husen, mer avskildhet for forskolan och béttre utsikt
for boende pa bottenvaningen och de med gavelfonster (bild 11).

Bild 14: Lagenheter p&d markplan narmast gavel far
dramatiskt forsdmrad utsikt och ljusinslapp.

4.4 Om placering av skolbyggnaden inte dndras sa anser vi ocksa att
det stora taket pd skolan dr ndgot man maéste hitta en visuellt
behaglig 16sning pa. Da skolbyggnaden pa vissa platser dr hogre édn
Laktaren sa kommer taket vara det enda de som bor hogst upp i
huset ser frin sina gavelfonster (se bilder 6-7).

5. Mgjligt alternativ till aktuell planldsning

Med f6ljande vill vi ocksa ge ett konkret forslag pd vad vi tror
skulle skapa dramatiskt béattre forutséttningar for utforandet av
skolan och kvaliteten for bade barn och boende 1 Léktaren med ett
flertal av vara egna ovan namnda prioriteringar i atanke (bild 15-
18). Se sammanfattning nedan.

Forandringen i placering av huvudbyggnaden bor ocksd ha minimal
paverkan for boende sett fran radhusomradet pa andra sidan da trad
fortfarande kan bevaras pa hornet mot radhusen och pa andra sidan
gangvigen, som ocksé oavsett placering av skolan inte far
forsdmrade ljusforhdllanden eller gissningsvis forsamrade
ekonomiska viarden da radhusen ocksa ér familjebostiader med
naturligt storre intresse av nérliggande forskola.

Bild 17: Sett fran Léktarens gérd vid entrén. Bild 18: Sett fran liktarens dvre loftgdng mot
gavel
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5.1 Sammanfattning av alternativ planldsning

- Forskolebyggnadens huvudsakliga sikt- och
konstruktionslinjer, tak och loftgangar foljer intilliggande
bebyggelse.

- Nast intill hundra procent bevarade ljus och skugg-
forhallanden pa hela innergarden samt mindre paverkan pa
ljusinslépp genom Liktarens gavelfonster.

- Forskolans in och utgangar samt lastplats ligger fortfarande 1
direkt anslutning till gatan.

- Eken pa gaveln till Laktaren kan bevaras, alternativt kan
annan vegetation eller mindre trdd planteras och skapa
andrum mellan husen.

- Utsikten fran Léktarens ovre loftgangar forbattras avsevart.

- Skogskénslan kan bevaras i mycket storre utstrackning sett
fran Liaktarens innergérd och barnens lekplats kan enklare
avskdrmas fran boendemiljon med buskar, for allas trevnad.

- En nigot fordndrad dragning av skolgérdens utkant mot
Liktarens innergard mdjliggdr bevarande av grés och
skogsmark mot garden och man kan létt begrénsa insyn at
bagge hall med buskar och mindre trad.

- En ytterligare mojlighet ar ju att man enklare kan tinka i
termer av ut och insida pa skolan och att material, former
och farger pa utsidan kan anpassas mot de pa andra sidan
gatan och insidan kan tilldtas harmonisera mer med naturen
och insidan av Léktaren.

- Forskolegarden ligger i och med husets placering langs
gatan helt skyddad frén bade trafik och blir mer avskdrmad
fran buller.

Komplettering till forsta yttrande

Som komplement till tidigare synpunkter samt alternativt forslag till
planldsning (inskickat den 2a Maj) har vi ocksa bett om en
reflektion fran en verksam arkitekt bdde med hénsyn till det aktuella
planforslagets och den feedback som vi boende sammanstéllde. Jag
fick foljande svar.

”Som svar pd din fraga har jag tagit del av forslagen och bildat
mig en uppfattning om vad som dr pd gang. Skrev ner detta och jag
maste ge mitt fulla stod till ert eget forslag. Det dr enligt min
uppfattning ocksd bra om den grdins mellan de bigge
verksamheterna boende och forskoleverksamhet hanteras
omsorgsfullt och planeras med héinsyn till deras olika behov.
Forskolans lekpark och Liktarens utegdrd har olika behov och jag
kan tydligt forestdlla mig hur dessa behov kommer att krocka i
forslagen. Forskolans lekpark krockar med Ldiktarens utegard i
bdgge forslagen och kan hanteras pa ett bittre sdtt. Tomtgrdnsen
bor hanteras sa att barnens behov av en trygg ostord lekplats
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tillgodoses och att de boendes behov av en trygg ostord uteplats
dven tillgodoses. En lagom hég avskiljning bor dérfor provas
partiellt och kan varvas med en mer oppen konstruktion pda
ldmpliga avsnitt och mot skogen. En avskiljning gor att
forskolepersonalen kan agera mer skyddat och barnen kan erbjudas
en tryggare och mer definierad lekplats som ocksa bidrar till
pedagogiken och deras koncentration i leken.

Att placera den massiva byggnadskroppen som redovisas i
planforslaget visar att inte tillrdcklig hédnsyn tagits till de boendes
behov i Liktaren. Byggnadens storlek och placering strider mot de
miljovirden som finns. Det handlar om ljus, ljud och utvindig
rumslighet. Byggs forskolan sa som planforslaget visar kolliderar
det kraftigt med befintlig arkitektur och den goda miljomdssiga idé
som varit utgangspunkt vid skapandet av nuvarande Liktaren.
Kritiken mot planférslaget som framfors av de boende i brf.
Ldktaren maste tas pd storsta allvar. Man kan inte tilldta
byggnationer som drastiskt forstor radande kvaliteter och sdrskilt
inte ndr det samtidigt fors fram bra alternativ fran de boende och
som forbdttrar situationen for bdgge parter.”

Arkitekt LS

Synpunkter efter samradsmotet den 20:e maj

Detta dr en kompletterande samling synpunkter som sammanstéllts
efter det forsta samrddsmotet den tjugonde Maj. Pa motet fick vi
som bor precis bredvid planomradet i Brf Léktaren lite tydligare
svar pa en del av vara tidigare frdgor och funderingar som vi vill
utveckla véra tankar kring. Jag som sammanstéllt dokumentet heter
PJ och ér ordfoérande 1 Brf ldktaren (Hadanefter kallad Léktaren).
Med dessa synpunkter representerar jag ocksa flera andra boende i
foreningen.

1. Placering av forskolebyggnaden

En av véra viktigaste fragor ror det sd kallade skyddsvérdet som
enligt uppgifter gor att huset inte kan byggas i ndgot annat lage
utom det foreslagna. Vi fick inte tydligt svar pa vad skyddsvirdet ér
for ndgot men att det hade att géra med ledningarna i1 gatan och att
dessa inte kan dndras. Med hinsyn till boendemiljon framst for de
som bor precis pa Léktarens gavel sa har vi fortfarande svart att
forsta vad problemet dr. Om det handlar om var och hur man
ansluter forskolebyggnaden mot befintlig infrastruktur sa kan man
nog hitta en l9sning for anslutningar p samma stille som enligt
nuvarande forslag. T.ex. genom att dra ledningarna diagonalt fran
huset mot gatan.
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Bild 1: Skolbyggnadens anslutningar mot
horisontvigen

2. Gron vigg mot Liktaren

Den planerade gransen for forskolegérden ser ut att hamna exakt
mot kanten pa Laktarens innergard. Vi vill att man liter 4tminstone
ndgra meter av skogen ldngs kanten pa innergdrden vara ororda. Da
kan man littare bevara en gron zon mellan ytorna dér négra hogre
buskar samt trad kan fa véxa till sig. For att kompensera for detta
kan forskolegarden utokas nagot pa motsatt sida dar man kan dra
nytta av den lilla skogsdungen pa andra sidan av den nuvarande
gangvigen. Gangvigen mot Gamla Tyresovagen kan justeras lite
och dras om ldngs utsidan pd dungen. Vi forstér att den foreslagna
omdragningen av gangvédgen formodligen inte dr optimal for
forbipasserande mot Gamla Tyresdvigen, men miljon for de som
faktiskt bor pa platsen maste anses vara av hogre prioritet.

Bild 2: Outnyttjad skog till hoger i bilden Bild 3: Samma outnyttjade skog till vénster sedd

fran andra hallet

Bild 4: Forslag pa ungeférlig omdragning

av gangvig
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3. Liktarens demografi

I relation till forutsittningarna for barnen pa forskolan sa anser vi
ocksé att man méste ta mer hinsyn till det faktum att Laktaren
bestar av enbart singelhushéll dar boende har minimalt personligt
intresse av en forskola med tillhérande gird och aktiviteter. Detta
borde ocksa rittfardiga vara synpunkter frimst med hansyn till
forskolans omedelbara nérhet till var boendemiljo och innergérd.
Bade okade bullernivaer och det visuella intrycket av forskolan
skulle paverka ett antal boende negativt.

4. Antalet avdelningar pa forskolan

Vi forstdr att storleken pd forskolan och garden dr maximerad for att
ge barnen storsta mdjliga yta samt gora projektet som helhet sa
kostnadseffektivt som mojligt. Vi anser dock att var boendemiljo
samtidigt inte varnas tillrackligt med hénsyn till de vdrden och
forutsittningar som ocksa 1ag till grund f6r utformningen av
Laktaren. Vi foreslar att antalet avdelningar pa forskolan minskas
for att skapa béttre yt-marginaler for bdde de som kommer vistas pa
forskolan och boende i Laktaren.

5. Forskolebyggnadens hojd

Med hinsyn till placeringen s dr den planerade héjden pa
skolbyggnaden for hog. Inte nog med att boende pé gaveln i
Léktaren far sin utsikt forstord s blir ocksa ljusforhédllandena,
framforallt under kvillstid forsimrade. Med hansyn till punkt nr 3
sa kan huset forhoppningsvis ockséd goras nagot lagre sa att
kringliggande tradtoppar nér upp dver taket. D& bevaras bade
skuggspel mot Liktaren och naturvérden sett frdn de 6vre
loftgangarna pa ett béttre sétt. Det medfor ocksa att skolbyggnaden
kan smilta in dnnu mer i naturen.

Bild 5: Hojd pé skolbyggnaden enligt aktuell plan

6. Trafikforhallanden

Vi anser att trafikforhallandena kommer forsdmras 1 omradet och att
det ar fel att tro att fordldrar i den man man hidvdar kommer avsta
fran att anvéinda bil for att 1dmna och himta barn. Finns det
trovéirdigt underlag for detta antagande eller dr det bara stadens
vision om hur det borde vara? En google-sokning ger inte stod till
den nuvarande stindpunkten da man létt hittar ett antal artiklar som
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handlar om forsdmrade trafikforhéllanden och rent av kaos och
bilkder 1 anslutning till férskolor pa flera platser 1 landet.

Bild 6: Troliga problemomraden med 6kad
fordonstrafik

7. Farger och material

Ju ndrmare forskolebyggnaden kommer ligga Léktaren desto
viktigare blir valen av material och féarger for att skapa sa mycket
visuell harmoni som mdjligt. Utsidan pa Laktaren, och d@ven husen i
det nérliggande radhusomradet Helikoptern har en farg pa teglet
som avviker ndgot mot 6vriga hus 1 Skarpnick. Detta dr viktigt att
matcha pa skolbyggnaden. I den man det gér ar det ju ocksé att
foredra om man pd olika sitt matchar dven insidan pé forskolan
beroende pd vad man ser fran respektive bostéder.

Bild 7: Utsidan av Brf
Liktaren

Bild 8: Radhusomradet Helikoptern Bild 9: Insidan av Brf Léktaren

8. Utformning av skolgird

Pa samradsmotet sé fick vi en positiv kédnsla kring intentionerna att
bevara naturen. Vi vill med foljande bilder ge exempel pa tva st
lekparker i Hammarbyhojden som vi tycker ér vildigt fina med
fokus pé enkla och naturliga konstruktioner i trd och marktickande
material.

Bild 13: Indianparken, Hammarby IP Bild 14: Lekpark i Hammarbyhojden Bild 15: Lekpark i

Hammarbyhdjden
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Bild 10: Lekpark i Hammarbyhojden Bild 11: Indianparken,

Bild 12: Indianparken, Hammarby IP
Hammarby IP

Bild 16: Indianparken, Hammarby IP

MN

Av alla stdder, huvudstéder, byar och lidnder jag har bott i dr
Stockholm den mest motbjudande av de alla. Och nej, det dr inte
utsidan som det &r fel pa. Ni har sett till att fasaden &r fin och halls
uppdaterad, men insidan ar full av girighet, hyckleri och
omattlighet. Alldeles for manga ménniskor dr utbrinda, sjuka och
det lilla gronska vi har hér for att fa dterhdmtning det TAR NI
BORT! Har eran arrogans gjort r sa blinda for vara behov? Menar
ni pa allvar att ni vill ta ifran oss varan yta dir vi forsoker ha
avkoppling och umgés med varandra och véra gister? Ska vi under
en tid se pa och lyssna pa all stok, oljud, borrande, sprangning,
andas in avgaser och kemikalier? F& absoluta stromavbrott, internet
storningar? Kommer vi fa kompensation frén vara skattepengar for
allt ni planerar att utsétta oss for? Vi har nog av barn som springer
runt hér fran skolan bredvid. Varfor borjar ni inte klittra pa vara
huvud och bygga? flytta bort eran forbannade bygge bort fran oss!

DN

Med tanke pa att gronytorna i Skarpniack minskat med 3,4
procentenheter (enligt rapport frdn KTH) pd 10 ar ar det av stor vikt
att bevara sd mycket som mgjligt. Denna plats ar en viktig gronyta
for bade djurliv och rekreation for boenden i narheten.

Denna plats dr en synnerligen oldmplig placering av en forskola da
ndrmsta granne, fyra! meter bort, dr Brf Liktaren. Denna forening
bestar av 54 lagenheter, endast ettor pa 34 kvm. Huset byggdes klart
2009 som en perfekt forsta bostad for unga vuxna. Nagot som
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Stockholm stad vetat om och foresprikat. An idag ir i princip alla
boende i foreningen mellan 20-35 ar. Ingen har barn och vill séledes
inte ha en forskola fyra meter utanfor sin egen dorr. Att Stockholms
stad vet om den demografiska profilen pa de boende i féreningen
och dnda viljer att planera for en forskola sé pass néra dr ofattbart. |
detta fall tar man ingen hénsyn till de personer som kommer att
paverkas mest av bygget. De som bor i foreningen ér till stor del
studenter, eller personer som jobbar natt/obekvima tider och
saledes dr hemma pa dagtid. Att da bli stord av ljudet frin
innergarden av en forskola dr langt ifran optimalt! Bygget av en
forskola kommer att paverka livskvaliteten negativt pa de boende 1
Brf Léktaren.

Om Stockholms stad genomfor bygget kommer man ha en orimligt
stor negativ marknadspéverkan pa priserna pé ldgenheterna i Brf
Laktaren. Som ndmnts ovan &r potentiella kopare av dessa
lagenheter mellan 20-35 ar, ensamstiende utan barn. Den
kundgruppen kommer inte vilja kopa en lagenhet fyra meter ifrdn en
forskola! Speciellt inte d& forskolan dessutom kommer att skymma
kvillssolen for hela Brf Laktaren. Med andra ord dodar man med ett
bygge bostadsmarknaden for de boende 1 Brf Liktaren. Staden
sviker dess unga vuxna som kdmpat for att ta sig in pa Stockholms
bostadsmarknad. Ménniskor som nu med stor sannolikhet forlorar
hundratusentals kronor vardera vid ett bygge. Jag jobbar sjdlv inom
finansbranschen och dér &r alla aktdrer skyldiga att rapportera till
Finansinspektionen om man kan anses ha en stor paverkan pa
marknaden 1 ett specifikt fall. Detta byggprojekt skulle definitivt
behdva rapporteras om man gick under finansmarknadens regler.
Négot som bevisar hur fel hela projektet dr. Det dr inte rimligt att
Stockholms stad paverkar marknaden och vissa individer negativt i
denna utstrackning. Det maste finnas en annan placering av
forskolan som inte paverkar marknaden lika mycket.

Staden méste beakta de trafikproblem som tveklost kommer att
uppstd pa Horisontvigen om det byggs en forskola dar for 100 barn
som det diskuterats. Redan idag ar gatan dkand for sina
parkeringsproblem och trdnga passering for bussar som trafikerar
gatan. Att bara rdkna med att det behovs ndgra fé avlastningsytor
extra for bilar avsedda till forskolan dr ett skdmt. Redan idag &r det
kaos pé platsen nir folk letar parkeringsplatser samtidigt som det
ska ldamnas barn pa skolan som idag ligger pa Horisontvdgen. Att
anta att fordldrar till 100 barn inte kommer att anvinda bil for att
hédmta/ldmna ar helt verklighetsfranvint. Brf Léktarens egen
parkering dr dagligen utsatt for felaktig parkering dé det inte finns
tillrackligt med plats pd Horisontvigen. Bilar har bl.a. 4samkats
parkeringsskador pga. smitningsolyckor pa parkeringen. Denna
situation kommer saklart forvérras om man i samband med bygget
av en forskola tar bort fler platser lings Horisontvégen, for att
anvinda dessa till forskolan. Néar fordldrar kommer for att
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himta/ldmna kommer de dock upptécka att dessa platser alltid
kommer vara upptagna da folk parkerar varsomhelst det gar. Det ar
heller inte sdkert att placera sma barn néra en gata med sant
trafikkaos. Jag har sjilv bevittnat barn som varit en harsméan fran att
bli 6verkorda pa just Horisontvdgen. Snélla utgé ifran verkligheten
och inte nigra egna glddjekalkyler!

Detta dr bara nagra av de asikter jag har kring det potentiella bygget
av en forskola pa denna plats. Vet att Brf Léktaren ldmnat in
ytterligare synpunkter. Hoppas ni tar till er av asikterna och
kommer med ett bittre forslag.

Ovriga, ej sakégare

M
Fantastiskt bra plan! Kor sa det ryker!

Karin Stenqvist Sandra Ohrstrém
tf planchef stadsplanerare
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