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Forvaltningsrétten 1 Stockholm
Avdelning 33
avd33fst@dom.se

Mal nr 9852-20

Anders Roxby m.fl. ./. Stockholms stad avseende
laglighetsprovning enligt kommunallagen

Stockholms kommun, nedan kallad kommunen, har fatt tillfalle att
yttra sig over innehallet i aktbilaga 1 i rubricerat méal. Kommunen
far med anledning hirav anfora foljande.

Yrkande
Kommunen yrkar att forvaltningsritten ska avvisa overklagandet.

Skal for kommunens instéllning

I 12 kap. 1 § plan- och bygglagen (2010:900), férkortad PBL,
foreskrivs att det i varje kommun ska finnas en byggnadsndmnd.
Néamnden ska enligt 12 kap. 2 § PBL bl.a. uppmérksamt f6lja den
allménna utvecklingen inom kommunen och dess ndrmaste
omgivning samt ta de initiativ som behovs 1 fragor om
planldggning, byggande och fastighetsbildning.

Kommunfullméktige 1 Stockholm beslutade den 8 april 2019, § 19,
om reglemente for kommunens stadsbyggnadsndmnd. Av
reglementet foljer att nimnden fullgér kommunens uppgifter inom
plan- och byggnadsvésendet och har det ndrmaste inseendet dver
byggnadsverksamheten enligt PBL. Ndmnden har ocksa till uppgift
att handha kommunens planldggning avseende mark- och
vattenomradens anvdandning. Stadsbyggnadsndmndens reglemente
framgar av bilaga till detta yttrande.

Stadsbyggnadsnidmnden beslutade den 19 mars 2020, § 12, att ge
stadsbyggnadskontoret 1 uppdrag att pabdrja arbetet med
detaljplaneliggning av ny avloppsledning frin Alvsjo till
Liljeholmen i stadsdelarna Alvsjd, Solberga, Vistberga,
Midsommarkransen, Aspudden och Liljeholmen. Namndens beslut
innebdr att kommunens arbete med en ny detaljplan for den s.k.
Maisstunneln ska paborjas.

Kommunens arbete med detaljplanen kommer att folja reglerna i 5
kap. PBL, vilket bl.a. innebér att samradd kommer att hallas med
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berérda myndigheter, fastighetsdgare och andra intressenter.
Planarbetet kan sd smaningom mynna ut i ett beslut att en detaljplan
ska antas. Ett beslut att anta en detaljplan far 6verklagas till mark-
och miljédomstolen (13 kap. 2 a § PBL).

I PBL foreskrivs inte uttryckligen att byggnadsndmnden ska besluta
om att ett planarbete ska paborjas. Ndmndens beslut ar istillet en
del av kommunens interna beredning av plandrendet.

I 6verklagandet fran Anders Roxby m.fl. anfors kommunalbesvir
mot stadsbyggnadsndmndens beslut. Enligt 6verklagandet strider
beslutet mot géllande lagstiftning. Klagandena begér att
stadsbyggnadsnamnden ska omprova sitt beslut.

13 kap. kommunallagen (2017:725) innehéller regler om laglighets-
provning av kommunala beslut. Av 3 § foljer att bestimmelserna 1
kapitlet inte giller om det i lag eller annan forfattning finns
sarskilda bestimmelser om dverklagande.

I 13 kap. 1 § PBL finns en forteckning 6ver vilka beslut enligt lagen
som far overklagas i den ordning som géller for laglighetsprovning
enligt 13 kap. kommunallagen. Bestimmelserna anger uttommande
vilka beslut som féar 6verklagas genom laglighetsprovning (se prop.
2009/10:170 Del 1 s. 502 jfr prop. 1985/86:1 s. 810). Beslut att
paborja ett planarbete finns inte upptaget i 13 kap. 1 § PBL.

Dévarande Regeringsritten har i rittsfallet RA 1994 ref. 63 uttalat
att en miljo- och byggnadsndmnds beslut att godkédnna ett forslag
till detaljplan och att 6verlamna forslaget till kommunfullméktige
for antagande ska anses som ett beslut enligt den éldre plan- och
bygglagen (1987:10), forkortat APBL. Reglerna om dverklagande i
APBL skulle dirfor tillimpas pa beslutet, iven om lagen inte
innehdll nagot uttryckligt krav pa den typen av beslut. Eftersom
reglerna i APBL inte medgav att den i malet aktuella typen av
beslut fick dverklagas genom laglighetsprévning avvisades
overklagandet.

I analogi med rittsfallet RA 1994 ref. 63 ska stadsbyggnads-
ndmndens beslut att paborja planlidggning for Misstunneln anses
vara ett beslut enligt PBL. Som framgar ovan omfattas inte beslut
att paborja ett planarbete av bestimmelserna 1 13 kap. 1 § PBL.
Beslutet far dirfor inte 6verklagas 1 den ordning som giller for
laglighetsprdvning enligt 13 kap. kommunallagen. Overklagandet
ska darfor avvisas.

SLUT
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