Godkant dokument - Sofie Ostberg, Stockholms stadsbyggnadskontor, 2025-03-17, Dnr 2024-10379

From: "Sofie Ostberg"

Sent: Mon, 17 Mar 2025 14:25:56 +0100

To: "'Niklas Rolfer'" <niklas.rolfer@gmail.com>

Cc: "Anna Eriksson" <anna.eriksson@stockholm.se>
Subject: SV: Svar reducering 2024-10379

Dp saknar konkreta bestammelser men hanvisar till Stadgan. Lamplighet uppfylls inte,
grannmedgivande saknas. Paragrafen ar inte tillampbar. Atgdrden maste férlaggas minst 4,5
meter fran grans oavsett avstand mellan byggnader. Strategin om varsam utveckling galler olika
hus i olika omraden oavsett material. Kan inte ge mer tydliga svar an vad som har framforts
tidigare. Beslutet ar fattat och om Lst bedémer att namnden har gjort ett felaktigt beslut sa far vi
reda pa det inom tid. Vidare fragor hanvisas till chef.

IS

§ 5.

Fristdende byggnads lage.

[ )

Inom med O'betecknat cmrdde md efter grannes medglvands
byggnad, dir bygpnadshdnndon privar laupligt, dels forliaggas 2
grins 1111 granies tomt utan att férscs med brandmur 1 tomtgrine,
dele forliggas ph mindre evsatdnd fran cidan grins &n som stadgan

i 96 % byeggnedsstadgan, om'avetbndet 4111 byggnad pA angrinsando
toat uppebe 111 minst hio (9) meter.
) § 6.

Fran: Niklas Rolfer <niklas.rolfer@gmail.com>
Skickat: den 17 mars 2025 14:05

Till: Sofie Ostberg <sofie.ostberg@stockholm.se>
Amne: Re: Svar reducering 2024-10379

Jag forsoker bara forsta, jag ldser en sak i tjansteutlatandet for att i nista stund 14sa nat som helt
motsdger det du skrivit. Se ytterligare kommentarer nedan. Som jag tror att jag har sagt tidigare -
har jag fel s& kommer jag ga vidare i livet men innan jag forstar behover jag lite hjalp med
forklaringar.

- Var detaljplan hénvisar till 96§ i byggnadsstadgan fran 1947 géllande avstandet till granne.
Varfor sdger du att planen saknar avstandsbestimmelse? Den § sdger minst 4,5 meter. Jag vet
men varfor sdger du att planen saknar avstandsbestimmelse?

- Vigledningen Varsam utveckling géller endast trdhus, det stér ju véldigt tydligt sa varfor
fortsdtter du hanvisa till den? Den géller 1 hogsta grad inte bara trdhus. Okej, 1 andra omraden
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kanske stenhus ndimns men hur forklarar du det som stdr om Svedmyra att husen uppfordes
uteslutande i trd?

- Du skriver att avstind till granntomt inte beaktas i var grannes drende 2015-18828 men det
framgér ju tydligt av mejl frén bygglovshandldggaren att avstdndet har beaktats och bedomts
planenligt. Se urklipp nedan. “’stycket om att berdrda grannar ska medge och ndmnden provar det
som ldmpligt” saknas. Alla atgarder och fastigheter provas individuellt, Det innebér inte, per
automatik, att du kan fa bygglov for en atgard bara for att din granne har fatt lov for samma
atgird, flera ar tidigare. Alla atgérder och ansokningar provas individuellt. Kontoret tar hdnsyn
till olika krav och gor en bedomning kring bland annat varsamhet, helhetsverkan och
allménna/enskilda intressen. Proportionalitetsprincipen innebér tex att det alltid ska finnas en
rimlig balans mellan nyttan av ett beslut och de konsekvenser som beslutet far. Det dér var ju
bara ett nonsens-svar. Varfor skriver du att avstand till granne inte har beaktats nar det &r
uppenbart att handldggaren har gjort det?

- Hur kan det vara svért att avgora om lamplighetsbeddmning gjordes nér placeringen tydligt
framgar pa bygglovsritningarna fran nar huset uppfordes samt att féljande text finns i
planbeskrivningen. “bebyggandet kommer ske i stadens regi, varfor ingen svdrighet forefinnes
att tillimpa de i stadsplanebestimmelserna angivna foreskrifter om fristaende byggnads
ldge”. Det giller det ursprungliga husets placering. Vi provar pdbyggnadens planenlighet och
lamplighet. Men 1 urklippet jag hanvisar till skriver du ju att det &r svart att avgéra om det
gjordes en lamplighetsbeddmning fran den tiden, alltsa nér huset byggdes. Vad ar det som ar
svart?

Mvh
Niklas

Den méan 17 mars 2025 kl 13:36 skrev Sofie Ostberg <sofie.ostberg@stockholm.se>:

Se svar i rétt nedan. Vi kommer inte komma langre. Kontoret har gjort en rattssaker
beddmning och namnden har fattat sitt beslut. Nu behéver vi avvakta beslut fran LST.

IS

Fran: Niklas Rolfer <niklas.rolfer@gmail.com>
Skickat: den 17 mars 2025 13:22

Till: Sofie Ostberg <sofie.ostberg@stockholm.se>
Amne: Re: Svar reducering 2024-10379

Yes, jag far gora det.

En annan sak, nu nér vi gatt igenom drendet igen far jag fragan fran en jurist vi tagit hjilp av
varfor vi inte fatt dterkoppling pa vissa kommentarer vi framfort. Det géller framforallt nagra
pastdenden 1 tjdnsteutlatandet som vildigt 1att kan bemotas som felaktiga, se nedan. Har du ens
last detta och hur kan du isafall bortse frdn den info som finns?
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- Vér detaljplan hanvisar till 96§ i byggnadsstadgan fran 1947 gillande avstindet till granne.
Varfor sdger du att planen saknar avstadndsbestimmelse? Den § sdger minst 4,5 meter.

- Viégledningen Varsam utveckling giller endast trihus, det star ju véldigt tydligt sa varfor
fortsdtter du hénvisa till den? Den géller 1 hogsta grad inte bara trihus.

- Du skriver att avstand till granntomt inte beaktas i vir grannes drende 2015-18828 men det
framgar ju tydligt av mejl fran bygglovshandldggaren att avstdndet har beaktats och bedomts
planenligt. Se urklipp nedan. “’stycket om att berdrda grannar ska medge och ndmnden prévar
det som lampligt” saknas. Alla dtgirder och fastigheter provas individuellt, Det innebir inte,
per automatik, att du kan fa bygglov for en atgard bara for att din granne har fatt lov for
samma atgird, flera r tidigare. Alla atgirder och ans6kningar prévas individuellt. Kontoret tar
hinsyn till olika krav och gor en bedomning kring bland annat varsamhet, helhetsverkan och
allménna/enskilda intressen. Proportionalitetsprincipen innebér tex att det alltid ska finnas en
rimlig balans mellan nyttan av ett beslut och de konsekvenser som beslutet far.

- Hur kan det vara svart att avgéra om lamplighetsbedomning gjordes nér placeringen tydligt
framgér pd bygglovsritningarna fran nér huset uppfordes samt att foljande text finns i
planbeskrivningen. “bebyggandet kommer ske i stadens regi, varfor ingen svarighet forefinnes
att tilldmpa de i stadsplanebestimmelserna angivna foreskrifter om fristdende byggnads
lage”. Det giller det ursprungliga husets placering. Vi provar pabyggnadens planenlighet och
lamplighet.

Vi dr uppriktigt nyfikna pa hur det har gatt till sa hoppas du kan besvara det. Vi har redan
skickat in vart 6verklagande sa ditt svar kommer inte paverka det pa nét sitt.

Tidigare beslut

Sokande hinvisar till tva tidigare beslut 1 niiromradet, drende dnr
2015-18828 (Landsfiskalen 9) och dnr 2016-00364 (Bisittaren 15).
Arendena avser pabyggnader. Det foreldg andra forutsittningar
avseende vining, skala och hojd pa ett av husen och dessutom har
pabyggnaderna uppforts innan "Varsam utveckling av smahus- och
villaomraden — strategi med vigledningar”, antogs av
stadsbyggnadsnamnden den 16 juni 2021. Idag skulle man gora en
annan bedomning avseende dessa atgirder. Kontoret har vid
tillfallet inte tagit stillning till planbestammelsen om avstand till
grans, darfor har hinsyn till tgirdens planenlighet avseende
avstand inte tagits i beaktning,

Mejl fran handliaggare i drendet for Landsfiskalen 9.
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Hér beddms

avstand till
Detaljplanens bestimmelser grannar.
Byggnad far vara 7 meter hog, 2 vaningar, byggritt 1/5-del , byggnadsstadga men ok ndrmare om Byggnadsstadga
avstand angransande byggnad 9 meter. =45m

541 tomtarea, dividerat med 5 = 108,2 kvm byggratt.
Forslaget:

Byggnadsarean pdverkas inte, ej heller placering. Byggnadshdjden okar fran 4 meter till c:a 6,07 meter.
Vaningsantalet dkar till 2.

~11-11, Dnr 2015-18828

Overensstimmelse med detaljplan

Huset dr lovgivet och uppford, ar 1953-54, pi ett avstind som ér
narmare in 4,5 meter fran grins. Det dr svart att avgora hurvida en
limplighetsbeddmning gjordes och om det fanns grannmedgivande
fran den tiden, men oavsett sa beddmde Kontoret att en 1-plan stuga
med killare var lamplig att uppfora pa platsen med denna grinsnira
placering och vid denna tidpunkt. Att géra en beddmning kring
utgangsliget idag har dirfor varit svart.

Mvh
Niklas

Den méan 17 mars 2025 kl 12:24 skrev Sofie Ostberg <sofie.ostberg@stockholm.se>:

"Om ansokan under handlaggningens gang revideras, eller om ytterligare handlingar
skickas in pa ditt eget initiativ, raknas tiden fran det datum ytterligare underlag kommit in till

OSS.

Tanker att vi inte kommer langre i detta utan du far helt enkelt skicka in en 6verklagan sa
far Lst avgora fragan.

IS

Fran: Niklas Rolfer <niklas.rolfer@gmail.com>
Skickat: den 17 mars 2025 12:20

Till: Sofie Ostberg <sofie.ostberg@stockholm.se>
Amne: Re: Svar reducering 2024-10379

Situationsplanen dr ingen ny handling, den har sett likadan ut sen vi skickade in ansdkan 1
juli 2024. Ni har inte heller efterfragat en mattsatt situationsplan och du ndmner redan 1 ditt
forsta utlatande fran november att befintlig byggnad star ndrmare 4n 4,5 m fran tomtgréns.
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Liser 1 protokollet att punkten som behandlade vért drende justerades 2025-03-03 och
anslogs dagen efter sa 2025-02-20 stimmer inte.

Niklas

Den mén 17 mars 2025 kl 11:57 skrev Sofie Ostberg <sofie.ostberg@stockholm.se>:

Hej
Situationsplan med matt till narmaste tomtgranser inkom 2024-12-12.

Bifogar kommunicering kring beslutsdatum samt protokoll fran nd@mndsammantradet,
med beslut och beslutsdatum.

/Sofie

Fran: Niklas Rolfer <niklas.rolfer@gmail.com>
Skickat: den 14 mars 2025 14:29

Till: Sofie Ostberg <sofie.ostberg@stockholm.se>
Amne: Re: Svar reducering 2024-10379

I det beslut som skickats ut star det ingenting om att beslutet togs 2025-02-20, det enda
datum som finns angivet dr 2025-03-13.

Ser dven att datumet for komplett ansokan 1 tjdnsteutlatandet ar fel, vi skickade in var
komplettering 2024-12-04 sa korrekt dr att vi har fatt ta del av beslutet 15 veckor efter
komplett drende.

Vi kommer att bestrida fakturan om den skickas med full avgift.

Mvh
Niklas

Den fre 14 mars 2025 kl 13:50 skrev Sofie Ostberg <sofie.ostberg@stockholm.se>:
Hej

Beslutet avgjordes i namnd 2025-02-20. Det ar 10 veckor fran att arendet blev
komplett. Ingen reducering foreligger. Det ar datum fér beslut som galler, inte datum
for delgivning.

/1S

Fran: Niklas Rolfer <niklas.rolfer@gmail.com>
Skickat: den 14 mars 2025 13:36



mailto:sofie.ostberg@stockholm.se
mailto:niklas.rolfer@gmail.com
mailto:sofie.ostberg@stockholm.se
mailto:sofie.ostberg@stockholm.se
mailto:niklas.rolfer@gmail.com

Godkant dokument - Sofie Ostberg, Stockholms stadsbyggnadskontor, 2025-03-17, Dnr 2024-10379

Till: Sofie Ostberg <sofie.ostberg@stockholm.se>
Amne: Re: Beslut i drende 2024-10379

Nu har vi fatt beslutet. Ser att det ligger ett underlag for faktura i e-tjdnsten och dar ser
det ut som ni tar ut full avgift. Ansokan var enligt tjansteutldtandet komplett 2024-12-

12 och vi fick beslutet idag 2025-03-14. Idag &r vi inne pa 14:e veckans handlaggning

vilket borde betyda en reducerad avgift.

Mvh
Niklas

Den ons 12 mars 2025 kI 11:42 skrev Sofie Ostberg <sofie.ostberg@stockholm.se>:
Hej

Ni kommer att bli delgivna beslutet, dar kommer all info om tidsfrister och
overklagan finnas med.

IS

Fran: Niklas Rolfer <niklas.rolfer@gmail.com>

Skickat: den 12 mars 2025 11:11

Till: Sofie Ostberg <sofie.ostberg@stockholm.se>; Administration SBK Externa Mail
<stadsbyggnadskontoret@stockholm.se>

Amne: Beslut i drende 2024-10379

Hej,

Jag ser i er e-tjinst att stadsbyggnadsnimnden har avslagit var bygglovsansokan men
jag vill bara stimma av hur delgivningen av beslutet till oss kommer ske. Vi héller

pa att forbereda vart 6verklagande sa jag vill veta vilket datum vi har att forhalla oss
till.

Mvh
Niklas Rolfer
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