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Orienteringskarta, ungeférligt planomréde markerat i rott.
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Inledning

Forslagets syfte och huvuddrag

Detaljplanen syftar till att mojliggdra bostdder och
centrumverksamhet ldngs Sjoviksbacken samt sdkra en allmén
gangkoppling mellan Sjoviksbacken och Hildebergsviagen. Ny
bebyggelse ska stirka platsens stadsmissiga kvaliteter genom en
tydlig och vél gestaltad volym mot Sjoviksbacken och som fond till
Zachrisbergsparken. Ny bebyggelse ska ansluta till omgivningen
genom att relatera i skala och materialitet till Sjoviksskolan i1 Gster
och i skala till Arsta gamla skola i vister.

Byggnader placeras i suterrdng och marken ansluter till
omgivningen genom 4terstdllande av terrdng och vegetation
liknande befintlig, nira inpéd bebyggelsen. Avstand hélls till
bostdderna ldngs Hildebergsvigen for att dess bebyggelse fortsatt
ska uppfattas som en fristdende bostadsenklav. Syftet dr dven att
stirka gaturummet genom uppglasad bottenvaning med entréer mot
gata och centrumverksamhet i det sydvistra hornet. Projektet ska
mojliggora goda boendekvaliteter genom forutsittningar for vél
gestaltade och gronskande uteplatser.

Detaljplanen mojliggor 54 bostider i form av seniorbostidder och
minst 50 kvadratmeter centrumverksamhet avsedd for
gemensamhetslokal.

Sammanfattning av granskningen

Hur samradet bedrivits

Plansamrdd for aktuell detaljplan pdgick mellan den 21 juni och den
1 september 2017. Information om samradet skickades ut enligt
sandlista till remissinstanser och berorda sakédgare enligt
fastighetsforteckningen.

Samradsforslaget visades 1 Tekniska Ndmndhuset, pd Fleminggatan
4, och pé stadsbyggnadskontorets hemsida. Annons om samrad och
samradsmote publicerades i lokaltidningen Mitt i Soderort
Liljeholmen tisdag den 20 juni 2017. Samradsmote holls tisdag den
22 augusti 2017 i Arstadalsskolan dir cirka 50 personer nirvarade.

Motet holls som Sppet hus dir det fanns mojlighet att stilla fragor
till stadsplanerare, byggaktor, arkitekter och byggprojektledare for
det intilliggande projektet Packrummet 9—12. Efter planerad
samradstid bjods dven sakdgaren Bromma Flygplats in till samrad
den 4 september 2017. De inkom med yttrande den 8 november
2017. Aven hyresgister i lokalen Arsta gamla skola har beretts
mdjlighet att [dmna yttrande efter samradstiden. De inkom med
yttrande den 22 december 2017.
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Hur granskningen bedrivits

Granskning for aktuell detaljplan pagick mellan den 10 september
och den 7 oktober 2025. Information om granskningen skickades ut
enligt sandlista till remissinstanser och berdrda sakdgare enligt
fastighetsforteckningen.

Granskningsforslaget visades 1 Tekniska Namndhuset, pd
Fleminggatan 4 och pa stadsbyggnadskontorets hemsida.

Huvudsakliga synpunkter

Under granskningsperioden inkom det totalt 38 yttranden till
stadsbyggnadskontoret. Dessa yttranden berérde framforallt

oldgenheter for privatpersoner och andra intressenter, trafik,

parkering samt landskaps- och stadsbild.

Fran lansstyrelsen inkom synpunkter om trafikbuller.

Linsstyrelsen delade stadsbyggnadskontorets bedomning om att
detaljplanens genomforande inte kan antas medfora sadan
betydande miljopaverkan som avses i 6 kap. miljobalken och
anslutande bestammelser.

Fran andra remissinstanser inkom synpunkter om trafik,
fastighetsbildning av tunnelbana, teknisk forsorjning, dagvatten och
trafikbuller. Fran de privatpersoner som yttrade sig under
granskningsperioden inkom synpunkter om trafik/parkering,
oldgenhet for grannar, park- och gronomraden samt landskaps- och
stadsbild.

Sammanvagt stallningstagande

I Arstaberg och Liljeholmen pagar sedan bérjan av 00-talet en
omfattande stadsomvandling som syftar till att astadkomma en
blandad stadsbebyggelse i ett kollektivtrafikndra ldge. En utveckling
inom planomradet &r en viktig del i den omvandlingen och kan
bidra till att ldka samman stadsstrukturen, skapa en tydlig fond till
Zachrisbergsparken samt utveckla omradets grona kvaliteter.
Planforslaget ér ett betydelsefullt bidrag for att uppfylla Stockholms
bostadsmal.

Under samrad och granskning har en intressekonflikt mellan
utveckling av stadsmiljon och oldgenheter for grannar identifierats.
Kontoret instimmer 1 att ett genomforande innebér paverkan for
ndrboende, men bedomer att pdverkan dr begrinsad samt att
intresset att utveckla platsen med bostidder dr mer prioriterat.

Stadsbyggnadskontorets sammanviagda bedomning &r att en ny
byggnad pa platsen bidrar till den pdgéende stadsomvandlingen i
ndromradet i enlighet med vad som efterstravas i oversiktsplanen
och program for Liljeholmen.
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Foreslagna forandringar

Med anledning av de synpunkter som framforts under granskningen
har foljande fragor studerats vidare:

e Hur kommande tunnelbana sékerstills.
o Tillginglighet till bostadsentré.
e Redovisning av lagfrekvent bullerstérning.

e Paverkan pé intilliggande bebyggelse.

Kontoret foreslér att forslaget dndras for att bemota dessa fragor:

e Sektioner pa plankartan samt fastighetsrattsliga
konsekvenser for kommande tunnelbana har detaljerats.

e Felaktiga illustrationer har justerats med korrekt tillgidnglig
entré, di en felaktig redovisades i granskningshandlingarna.

e Planbeskrivningen har kompletterats med text om
lagfrekvent bullerstorning och exempel pa planlésningar.

e Paverkan pa intilliggande bebyggelse har fortydligats med
en ny sektion (H-H) samt i elevationer, planbeskrivning,
arkitekturprogram och solstudie. Solstudien har
kompletterats med nuldgesbilder for samtliga klockslag.

Dessutom har planbeskrivningen kompletterats under rubriken
’gdllande planer” och “’verkan pé befintliga planer” enligt
Lantméteriets yttrande. Ett fortydligande har gjorts 1
planbeskrivningen om trafikbuller. Det framgér att soviummen
huvudsakligen dr vianda mot bullerdimpad sida, i enlighet med
Trafikforvaltningens yttrande. Planbeskrivningen har kompletterats
med stadens beslut om betydande miljopaverkan.

Dessa dndringar bedoms vara mindre revideringar av redaktionell
karaktér varpa planforslaget ddrmed inte bedoms behdva granskas
pa nytt.
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Sammanfattade synpunkter

Nedan redovisas sammanfattningar av de synpunkter som inkom
under granskningen dmnesvis. Stadsbyggnadskontorets
kommentarer och stéllningstagande redovisas 1 kursiv stil efter varje
dmne. Inkomna synpunkter i drendet kan aterfinnas pa
stadsbyggnadsexpeditionen i Tekniska Namndhuset, pd
Fleminggatan 4.

Allmant om planforslaget

En privatperson och styrelsen i HGF Brdnnkyrka Hégersten
ar positiva till planforslaget och tillskottet av fler bostéder i
omrédet.

Flera privatpersoner tycker inte att forslaget ska genomforas alls
eller om det ska genomforas dr det mer lampligt pa en annan plats.

Brfsjoviksberget anser att planforslaget tar alltfor liten hénsyn till
omradets dversiktsplan.

Flera privatpersoner tycker att det inte ar en lamplig plats for
seniorbostéder.

En privatperson undrar hur stor sannolikheten &r att planforslaget
genomfors.

Stadsbyggnadskontorets stéllningstagande

Stadsbyggnadskontoret bedomer att planforslaget dr i linje med
stadens oversiktsplan samt program for Liljeholmen. Planen bidrar
till den stadsutveckling som efterstrdvas i omrddet genom fler
byggnader lings gator som bidrar med stadsmdssiga kvaliteter.

Genom omhdndertagande gestaltning av gdrds- och gaturum som
planforslaget medger ges goda forutsdttningar for att
seniorbostdder ska fungera pa platsen.

Sannolikheten att planférslaget genomfors beror pd flera olika
faktorer, bland annat att detaljplanen vinner laga kraft och att
byggaktéren ansoker om och beviljas bygglov.

Arkitektur och gestaltning

Skonhetsrddet anser att fasaderna mot gatan har bearbetats till ett
lugnare uttryck. I 6vrigt har radet ingen erinran mot forslaget.

Hdgerstensuppropet skickade i juni 2023 synpunkter rorande
samtliga projekt i Higersten med omnejd. Synpunkterna viander sig
emot flertalet projekt som planeras i omradet med alltfor tit och hog
bebyggelse, rivning av villor eller bebyggelse pa naturmark som
sparats i tidigare planering. Hagerstensuppropet onskar att battre
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bostider byggs. De lyfter brister i pAgdende planer kopplat till trafik
och infrastruktur, barnperspektivet, miljé och biologisk méngfald,
forankring av planarbetet hos boende samt forankring till omradets
kultur och historia.

Stadsbyggnadskontorets stéllningstagande

Kontoret konstaterar att de aspekter som Hdgerstensupproret lyfter
dr viktiga for en fungerande och vilmaende stad. Samtidigt maste
stadsplaneringen vara framatblickande och hantera de behov som
uppkommer i en vixande stad. I en vixande stad har Higersten ett
allt mer centralt ldge, samtidigt som markresurserna dr mer
begrinsade, vilket gor att vi tillsammans behéver hushdlla och
anvinda marken mer effektivt och mer virdetdtt. En tditare stad kan
mojliggora en ndrmare stad som skapar underlag till fler lokala
butiker, elever till nérliggande skolor och minskar behovet av resor
i vardagen.

Kulturmiljo

Kulturhistoriskt vardefull bebyggelse

Kulturforvaltningen, Stadsmuseet anser att det ar mojligt att bygga
enligt forslaget, men noterar att hogsta totalhdjd har 6kat nagot
sedan samrédet.

Kulturforvaltningen, Stadsmuseet bedomer utifran kriterierna i 2
och 4 §§ 1 forordning om miljokonsekvensbeskrivningar att
detaljplanens genomforande inte kan antas medfora sadan
betydande miljopéverkan pa kulturmiljon som asyftas i PBL eller
MB att en miljokonsekvensbeskrivning behover goras.

Stadsbyggnadskontorets stéllningstagande

Stadsbyggnadskontoret noterar synpunkten. Hoégsta totalhojd for
byggnadens ostra del dr i praktiken densamma som i
samrddsforslaget, men den regleras pd olika sditt. I 6vrigt stammer
det att nedtrappningen for byggnadens mellersta och vistra del var
storre i samrddsforslaget.

Beslut om betydande miljépaverkan har tagits fram till antagande
och planbeskrivningen har kompletterats med informationen.

Landskaps- och stadsbild

Brf Sjoviksberget menar att planforslaget kommer ha negativ
paverkan pé stadsbilden eftersom bebyggelsen pa Hildebergsvigen
inte ldngre kommer att uppfattas som bebyggelse pa en hojd sett
fran Arstabergs station. De menar att ny bebyggelse bor trappas av
minst tva vaningar mot Oster sa att den foljer taklinjen pa
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bebyggelsen ldngs Hildebergsviagen. Saledes blir siluetten av en
hojd fortsatt lasbar i stadsbilden.

En privatperson menar att detaljplaneforslaget ska omarbetas med
storre hansyn till stadsbilden.

Brf Sjoviksberget och flera privatpersoner menar att ny bebyggelse
ar alldeles for tit och hog och inte passar in i omradets
stadsbyggnadskaraktdr. Planforslaget bor virna mer om omradets
luftiga och grona stadsbyggnadskaraktar som redan har inskréinkts i
och med nytillkommen mycket tit och hog bebyggelse.

Brf Sjoviksberget menar att det i arkitekturprogrammet saknas en
beskrivning om hur den nya bebyggelsen relaterar till befintlig
bebyggelse vid Hildebergsvégen och vill att programmet
kompletteras.

Stadsbyggnadskontorets stéllningstagande

Stadsbyggnadskontoret bedomer att byggnadens skala och
utformning bidrar till den stadsutveckling som efterstrdvas i
omrddet dir ny byggnad markerar en tydlig avslutning av
Nybodaberget och bildar en ny fond mot Zachrisbergsparken. Den
nya byggnaden placeras i suterrdngldge mot Sjoviksbacken. Detta
bevarar siktlinjen mellan och avstdandet till Hildebergsvdigens
bebyggelse for att den fortsatt ska uppfattas som en friliggande
bostadsenklav. Ny byggnad blir ett komplement till omradets
stadsenklaver som stirker gaturummet och bidrar till stadsmdssiga
kvaliteter.

En ny sektion (sektion H-H) har lagts till i planbeskrivning och
arkitekturprogram som redovisar det ndrmsta avstandet mellan ny
och befintlig bebyggelse vid Hildebergsvigen (Arstaberg 5).
Paverkan pa Hildebergsvigens bebyggelse har dven fortydligats i
elevationer, arkitekturprogram och planbeskrivning.

Park, natur och vatten

Park och gronomraden

Flera privatpersoner menar att planforslaget tar bort véardefull
gronska i omrddet. Gronskan dr en viktig del av omradets
stadsbyggnadskaraktar.

En privatperson menar att detaljplaneforslaget ska redovisa och
analysera konsekvenser for gronstruktur mer utforligt.

En privatperson menar att planforslaget ar 1 strid med lagkrav om
att markomraden som &r av betydelse for friluftsliv och rekreation
sa 1dngt som mojligt skyddas mot atgarder som pétagligt forsvérar
sddana dndamal.
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Stadsbyggnadskontorets stéllningstagande

Stadsbyggnadskontoret instimmer i att omradet huvudsakligen
karaktdriseras av gronska, vilket bedoms att planforslaget i stort
anpassar sig efter. Detta genom att gronstréket invid Arsta gamla
skola sdkras som park och allmdn gangkoppling, vilket dven bidrar
till att starka gronstrukturen i omradet. Inom kvartersmarken
sdkrar planbestdmmelser en gronskande gard med nyplantering och
bevarande av trdd och buskar. Kvalitativa park- och grénomrdden
sikras dven i Arstadal i stort genom pdgdende och till stor del
genomford parkomvandling i omrddet. Stadsbyggnadskontoret
bedomer att planforslaget innehdller en omfattande analys och
konsekvensbeskrivning av gronstrukturen inom planomrddet och i
Arstaberg i stort.

Planomradet bedoms inte vara ett sadant omrdde som enligt lag dr
av betydelse for friluftsliv och rekreation.

Trafik

Motortrafik

Flera privatpersoner, Arstaberg samfillighet och Brf Sjoviksberget
menar att parkeringssituationen blir sémre i omradet nér en allmén
parkeringsplats ersétts med bebyggelse. Framforallt 4r det
besoksparkering som det kommer bli brist pa enligt ndrboende.

Flera privatpersoner och Arstaberg samfiillighet anser att
alternativa 16sningar pa parkeringsmdjligheter ska redovisas innan
planforslaget beslutas samt ge konkreta forslag pa hur det kan
tillskapas.

Brf Sjoviksberget ifrdgasitter ocksa hur parkeringssituationen
kommer att fungera under byggtiden och 6nskar att
planhandlingarna kompletteras med redogorelse om hur géllande
parkeringsnormer for stadsdelen efterlevs.

Trafikkontoret anser att hoga krav pa utformning behovs for att
sakerstilla en trafikséker 16sning vid in- och utfarten mot
Sjoviksbacken. Det dr viktigt att god sikt mot gangbana och
cykelbana kan sikerstéllas. En ytterligare risk &r att fordon stéller
sig och véntar pa gang- och cykelbanan. Utformningen av gatan
behover anldggas pa ett sitt s& dessa risker minimeras i storsta
mojliga mén.

Stadsbyggnadskontorets stéllningstagande
Stadsbyggnadskontoret har bedomt att platsen dr mer ldmplig for
bostdder dn den nuvarande tillfdlliga anvindningen med parkering

dd behovet av bostdder viger tyngre dn att mojliggora for allmdn
parkering.
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Parkeringsytan dr inte inrdknad i nagon detaljplans parkeringstal
utan dr en tillfdllig extrayta. Det finns ddrmed inget krav pd att den
ska ersdttas. Varje detaljplan och fastighet [Oser sitt eget
parkeringsbehov. Det finns ddrfor ingen skyldighet att redovisa hur
parkeringssituationen fungerar under byggtiden eftersom detta inte
paverkar omkringliggande fastigheters parkeringsplatser.

Texten om vikten av en trafiksdker l6sning ldggs till i
planbeskrivningen

Kollektivtrafik

Lantmdterimyndigheten anser att det med nuvarande
planbestdmmelser kan bli svért att genomfora fastighetsbildning for
kommande tunnelbana.

Stadsbyggnadskontorets stéllningstagande

Stadsbyggnadskontoret har stimt av med Lantmditeriet och ddrefter
kompletterat plankartan med mer detaljerade sektioner som
sdkerstdller att fastighetsbildningen kan ske. Planbeskrivningen har
dven kompletterats med konsekvenser av tillvigagangssdttet under
rubriken ’fastighetsridittsliga fragor”

Tillganglighet

Trafikkontoret lyfter att lagkravet pa 25 meters angoringsmdjlighet
dven géller till lokalen, vilket i forslaget inte ser ut att uppfyllas.
Antingen behdver angoringsfickan forldangas, flyttas, eller att en
ytterligare ficka kan anldggas. Trafikkontoret papekar att stadens
riktlinjer anger tillgénglig angdring inom 10 meter fran entré.

En privatperson undrar hur tillgédngligheten ar tdnkt for dldre och
deras besokare i samband med att en av fi parkeringar i omradet
forsvinner.

Stadsbyggnadskontorets stéllningstagande

Stadsbyggnadskontoret har arbetat vidare med synpunkten om
tillgdanglighet till entré. I granskningshandlingarnas
illustrationsplan redovisades en felaktig entré till
gemensamhetslokalen i byggnadens vistra del. Illustrationsplanen
har reviderats med korrekt entré som dr inom 25 meter fran
angoringsfickan.

Tillgdnglig parkering och angoring finns 25 meter fran ny
bostadsentré och bor ocksa finnas vid befintliga bostadsentréer i
omrddet.
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Teknisk forsorjning

Vattenforsorjning, spillvatten

SVOA meddelar att de har befintlig ledning for spillvatten, vatten
respektive dagvatten i Sjoviksbacken. Utifréan tillgédngliga underlag
paverkas inte de befintliga VA-ledningarna av den planerade
exploateringen. Vaningar under marknivd behdver pumpa
spillvatten till hogre anslutningsniva inom fastigheten. Sddan intern
pumpstation bekostas ej av SVOA. Anslutningspunkter for den
planerade fastigheten inom berdrd detaljplan utgér fran befintliga
VA-ledningar i Sjoviksbacken.

Stadsbyggnadskontorets stéllningstagande

Stadsbyggnadskontoret noterar synpunkten och delger exploatoren
informationen.

Dagvatten

Naturskyddsforeningen anser att planforslaget riskerar medfora
okad belastning pa dagvattennét samt 6kad fororeningsbelastning pa
recipienten om de atgdrder som anges i dagvattenutredningen inte
genomfors. Inom omrade med bestdmmelsen “Marken ska byggas
under med planterbart bjdlklag” anges under b2 att "Minst 30 % av
marken ska vara genomslépplig och forses med plantering”. Hur en
markyta med underliggande garage kan vara genomslépplig ar svart
att fOrsta.

Naturskyddsforeningen anser att planomradet saknar hgjdséttning,
som &r en forutséttning for att dagvattnet ska tas omhand pa det sétt
som dagvattenutredningen foreslar. Naturskyddsforeningen anser att
dagvattenhanteringen for omridet inte &r genomténkt.

Stadsbyggnadskontorets stéllningstagande

Stadsbyggnadskontoret har noterat synpunkten. Genomférandet av
dagvattenutredningen sdkerstdlls genom markanvisningsavtalet och
foljs upp i bygglovs- och genomférandeskedet.

Genomsldppligheten innebdr att markytan ovan bjdlklaget inte far
hdrdgdras. Detta dr det begrepp som anvdnds for
planbestimmelser om markens utforande i kombination med
bestimmelser om dndrad lovplikt enligt PBL. Detta sdkerstdller att
marken inte hardgdrs och att en gronskande gdrd ovan bjdlklaget
mojliggors.

Plankartan har flera planbestimmelser som sdkerstdller
hojdsdttningen och att dagvattenhanteringen genomfors.
Dagvattenmagasin och ledningsstrak redovisas dven med
illustrationslinje i plankartan.
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El/Tele

Ellevio AB poéngterar sérskilt vikten av en néra dialog for
information om eventuella ledningsflyttar vid markarbetet, behov av
ndtforstarkning, planerade effektuttag for byggkraft och
elforsorjning for korrekt dimensionering av elnétet samt
information om eventuella planer for utbyggnad av
laddinfrastruktur for elfordon inom omréadet.

Ellevio AB forutsitter att erforderligt utrymme for nya
lokalnétsledningar for eldistribution reserveras inom allmén
platsmark i1 planomradet.

Stadsbyggnadskontorets stéllningstagande

Stadsbyggnadskontoret har noterat synpunkten och delgivit
exploatéren informationen.

Halsa och sakerhet

Buller och vibrationer

Ldnsstyrelsen anser att kommunen anvénder tekniska atgérder for
lokal bullerddmpning restriktivt, vilket gér att acceptera utifrin ett
helhetsperspektiv. For att tydliggora hur den generella
bullerbestimmelsen ska klaras behover planbeskrivningen
kompletteras med exempel pa planldsningar pa bade normalplan
(plan 3-5) och dversta vaningen.

Trafikverket har inget att erinra men pépekar att sedan 2024 finns
basprognos for trafik med prognosar 2045 som Trafikverket 6nskar
att kommuner anvénder vid berdkningar av trafikbuller.

Trafikforvaltningen, Region Stockholm poédngterar att bostdder bor
utformas sa att Folkhdlsomyndighetens riktvdrden avseende
lagfrekvent buller innehalls i minst hilften av boningsrummen.
Riktvédrdena kan innehallas t.ex. genom att forligga sovrum mot
mindre bullerutsatt sida.

Trafikforvaltningen, Region Stockholm anser dven att
planbeskrivningen bor redovisa bullerstdrningen béttre och foreslar
en text till planbeskrivningen som beskriver den lagfrekventa
bullerstorningen frén bussar och vid hallplatser som t.ex.
hogtalarutrop.

Flera privatpersoner menar att planforslaget med fler boende
innebér okad trafikbelastning och trafikbullerstorning for befintliga
boenden.

Arstaberg samfiillighet vill att staden i dialog med byggaktdren tar
fram en Overgripande arbetsmiljoplan for byggtiden dér arbetstider
bland annat specificeras for att minimera bullerstorningar kvillar
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och nitter. De vill dven att staden villkorar att de tekniska
16sningarna mot buller genomfors.

Stadsbyggnadskontorets stéllningstagande

Planbeskrivningen har kompletterats med exempel pd planlosningar
pd bdde normalplan (plan 3—5) och éversta vdningen.

Stadsbyggnadskontoret bedomer att basprognos 2040 kan
anvdndas. Ingen storre fordndring planeras i omrddet.
Uppridkningen fran 2040 till 2045 bér ddrfor inte ha betydande
paverkan pa trafikbullerprognosen. Projektet ligger ndra
antagande och bér dessutom ha genomforts innan 2040.

Planbeskrivningen har uppdaterats med en skrivning om att
sovrummen i hog grad dr vinda mot den mindre bullerutsatta
sidan. Detta styrks av de planlésningar som lagts till i
planbeskrivningen. Texten om den ldgfrekventa bullerstorningen
har dven lagts till i planbeskrivningen.

Planforslaget innebdr en okad trafikbelastning i omradet,
framforallt ldngs Sjoviksbacken. Den nya byggnaden har en
bulleravskdrmande effekt for bebyggelsen norr om planomradet.
Biltrafik till den nya byggnaden bér inte stora avsevdrt eftersom
infart till garaget sker fran Sjoviksbacken.

Stadsbyggnadskontoret instimmer i att stérningar kan forekomma
under byggtiden. Naturvdrdsverkets allmdnna rdd om buller frdan
byggplatser, NFS 2004:15, anger riktlinjer for detta. Enligt
riktlinjerna far buller inte férekomma mellan tiderna 22.00 och
07.00 utan polismyndighetens tillstand.

Risk

Brf Sjoviksberget menar att en sirskild brandteknisk utredning bor
tas fram som dven beaktar intilliggande bebyggelse. Utredningen
behover utreda mojligheten till slickningsarbete for ny och befintlig
byggnad nir gistparkeringen tas bort. De menar dven att det av
planbeskrivningen inte framgar hur nytt bostadshus ska utforas
brandtekniskt.

Brf Sjoviksberget menar vidare att rdiddningsinsats for befintlig
bebyggelse forhindras av att planomradets Ostra del ar belagd med
in-, utfarts- och parkeringsforbud. Det &r inte heller pavisat i
planhandlingarna hur man beaktat niirheten till tribyggnaden Arsta
Gamla skola ur brandteknisk synpunkt.
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Stadsbyggnadskontorets stéllningstagande

Stadsbyggnadskontoret noterar synpunkten. I planbeskrivningen
har det fortydligats att ny bebyggelse uppfors med brandteknisk
atgdrd som t.ex. Tr2-trapphus.

Varje fastighet ordnar med sin egen brandsdkerhet. Spridning fran
ny byggnad till omkringliggande bebyggelse forhindras genom
brandtekniska dtgdrder som brandviggar.

Ras, skred och erosion

Flera privatpersoner och Brf Sjoviksberget lyfter att det finns risk
for sprickor 1 befintliga hus, byggdamm, betydande risk for skador,
storningar och smuts pa bland annat fasader vid byggnationen.

Brf Sjoviksberget vill att den geotekniska utredningen kompletteras
for att sdkerstélla att nirliggande byggnader och anldggningar inte
skadas som en direkt konsekvens av tdnkt byggnation.

Stadsbyggnadskontorets stéllningstagande

Stadsbyggnadskontoret bedomer att de geotekniska forhdllandena
dr tillrdckligt utredda. Om nya skador uppstar pa befintlig
bebyggelse kommer dessa att ersdttas. For sprdangarbeten bor
svensk standard SS 460 48 66, Vibration och stot — Riktvirden for
sprdangningsinducerade vibrationer i byggnader, foljas for att
minska oldgenheterna.

Social hallbarhet

Jamstalldhet och trygghet

En privatperson menar att parkeringsytan utgdr en viktig funktion
for skolan idag. Att ta bort parkeringen riskerar att paverka
trafiksdkerheten for skolbarn.

Tva privatpersoner menar att husets placering paverkar de redan
sma befintliga ytorna och gronomraden som finns kvar vilket
forsdmrar omréadets trygghet och trivsel.

Stadsbyggnadskontorets stéllningstagande

Eftersom parkeringen varit tillfdllig har den inte tagits i beaktning
vid planeringen av Sjoviksskolan, som bor ha sina egna
parkeringsplatser och angéringsytor.

Stadsbyggnadskontoret forstdr att planforslaget innebdr en stor
fordndring for ndrboende men bedomer att planforslaget har en
positiv paverkan pa hela omrddets trygghet och trivsel, sdrskilt

under kvdllstid. En ibland odslig parkeringsplats ersdtts med ett
nytt bostadshus. Bostadshusets vil gestaltade bottenvdning med
gemensamhetslokal bor bidra till att fler rér sig i omradet och i
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bottenvaningen. Detta ger fler 6gon pd gatan och ddrmed okad
trygghet och trivsel.

Olagenheter for privatpersoner och ovriga
intressenter

Insyn och ljusférhallanden

Brf Sjoviksberget, Arstaberg samfiillighet och flera privatpersoner
som bor i direkt anslutning till planomradet anser att den foreslagna
byggnaden i kombination med redan tillkommande bebyggelse
medfor forsimrade boendekvalitéer for befintlig bebyggelse. Detta i
form av minskat ljusinslipp i ldgenheter och pa balkonger och
uteplatser, forsamrad utsikt och avskurna siktlinjer samt minskad
kontakt med gronska och Zachrisbergsparken. Nya byggnader
bidrar dven till skuggning, kinsla av instingdhet samt insyn i
lagenheter och pé balkonger och uteplatser. De menar att
planforslaget strider mot lagkrav om goda bostadsmiljoer samt om
direkt solljus och dagsljus.

Tvd privatpersoner menar att planforslagets narhet till deras
lagenhet vid Hildebergsvégen bidrar till dalig luft vid vadring.

Arstaberg samfiillighet dnskar att planforslaget justeras for att
minska skuggeffekten alternativt att konsekvenserna redovisas
tydligare och att eventuella kompensationsatgarder (till exempel
ljusmalning av nya fasader eller speglande ytor som okar
ljusspridning) utreds. Brf Sjoviksberget vill dven att norrsidan av
nytt bostadshus fargsitts i en ljus kul6r.

Brf Sjoviksberget menar att ny byggnad bor flyttas sa ingen del star
ndrmre dn 25 meter fran den Ostra delen av bebyggelsen pé
Hildebergsvigen (Arstaberg 5).

Brf Sjoviksberget menar att insyn kunde minskas genom att ta bort
flygeln och istillet placera det foreslagna huset nirmre Arsta skola,
vilket dven skulle ge god bullerdimpning.

Brf Sjoviksberget vill att solstudien utdkas for att mdjliggora en
jamforelse av paverkan mellan tdnkt bebyggelse och nulége,
uttryckt som andel solbelyst fasadyta, over hela aret och dygnets
alla klockslag.

Stadsbyggnadskontorets stéllningstagande

En byggnad pa platsen bidrar till den pagaende stadsomvandlingen
i ndromrddet i enlighet med vad som efterstrivas i 6versiktsplanen
och program for Liljeholmen. Stadsbyggnadskontoret har forstaelse
for att fordndringen upplevs som stor men bedomer att paverkan for
ndrboende avseende insyn och utsikt dr begrdinsad.
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Stadsbyggnadskontoret bedomer att byggnadens héjd, skala,
placering och utformning dr vil avvéigda i forhdllande till gaturum,
topografi, befintlig bebyggelse och nytillkommen bebyggelse i
omrddet. En ny sektion (sektion H-H) har lagts till i
planbeskrivning och arkitekturprogram som redovisar det ndrmsta
avstandet mellan ny och befintlig bebyggelse vid Hildebergsvigen
(Arstaberg 5). Paverkan pd Hildebergsvigens bebyggelse har dven
fortydligats i elevationer, arkitekturprogram och planbeskrivning.

Flygelns placering dr nédvindig for att minska héga bullernivder
som innebdr en risk for mdinniskors hdlsa. Detta bedoms viga
tyngre dn den insyn som kan uppsta mellan befintlig bebyggelse och
det nya bostadshuset.

Stadsbyggnadskontoret bedomer att det dr tillrdckligt att solstudien
redovisar sommarsolstdand och vdardagjamning for att klargora sol-
och skuggverkan pd befintlig bebyggelse. Vdr- och hostdagjimning
ger ungefdr samma resultat och vintersolstandets solljus dr néstan
obefintligt. Solstudien har kompletterats med nuldgesbilder for att
bdttre redovisa konsekvenserna av sol- och skuggverkan pa
befintlig bebyggelse.

Ekonomiska aspekter

Flera privatpersoner menar att planforslaget far negativ paverkan
pa befintlig boendemilj6 och ddrmed befintliga bostaders
ekonomiska virde.

Stadsbyggnadskontorets stéllningstagande

Stadsbyggnadskontoret har forstaelse for att fordandringen upplevs
som stor men bedomer att paverkan pa befintliga byggnaders
ekonomiska vdrde dr begrdnsad.

Ovriga fragor

Lantmdterimyndigheten anser att planbeskrivningen behdver
kompletteras under rubriken ”Géllande planer” och ”Verkan pa
befintliga detaljplaner”.

PostNord har inte yttrat sig i sak om planforslaget men har ldmnat
remissvar med generella medskick.

Lufifartsverket har yttrat sig.
Stadsbyggnadskontorets stéllningstagande

Planbeskrivningen har reviderats med efterfrdagade
kompletteringar.
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Remissinstanser utan synpunkter

Foljande remissinstanser har ldmnat synpunkter utan erinran:

Swedavia

Storstockholms Brandforsvar
Utbildningstorvaltningen

Miljo- och hélsoskyddsnamnden
Stockholm exergi

Ej tilgodosedda synpunkter

De huvudsakliga synpunkter som inte tillgodosetts under samrads-
och granskningsperioden ir:

e Planforslaget ska inte genomforas alternativt genomforas pa
en annan plats.

e Ny byggnad ar for hog och ska sédnkas eller trappas.

e Planforslaget tar inte tillrdcklig hdansyn till oversiktsplanen.

¢ Planhandlingarna innehdller brister samt avsaknad av
information och analys.

e Olégenheter for grannar i form av minskade ljusinslapp i
lagenheter och pa balkonger och uteplatser, minskad utsikt
och siktlinjer och ddrmed minskad kontakt med grénska och
Zachrisbergsparken, skuggning, kinsla av instdngdhet, insyn
1 lagenheter och pa balkonger och uteplatser.

e Befintlig parkering forsvinner.

e Befintlig gronska forsvinner.

e Planforslaget ér inte i linje med omradets karaktar och far
stor paverkan pa stadsbilden.

e Okad trafik och trafikbullerstérning for befintliga boenden.

Sammanvagt stallningstagande

I Arstaberg och Liljeholmen pagar sedan borjan av 00-talet en
omfattande stadsomvandling som syftar till att &stadkomma en
blandad stadsbebyggelse i ett kollektivtrafikndra lage. En utveckling
inom planomrédet &r en viktig del i den omvandlingen och kan
bidra till att ldka samman stadsstrukturen, skapa en tydlig fond till
Zachrisbergsparken samt utveckla omridets grona kvaliteter.
Planforslaget dr ett betydelsefullt bidrag for att uppfylla Stockholms
bostadsmal.

Under samrad och granskning har en intressekonflikt mellan
utveckling av stadsmiljon och oldgenheter for grannar identifierats.



Godkant dokument - Pia Olvebro, Stockholms stadsbyggnadskontor, 2026-03-06, Dnr 2016-09371

Stockholms
stad

Granskningsutlatande
Dnr 2016-09371
Sida 18 (18)

Kontoret instimmer 1 att ett genomforande innebér paverkan for
nirboende, men bedomer att paverkan ar begransad samt att
intresset att utveckla platsen med bostdder dr mer prioriterat.

Stadsbyggnadskontorets sammanviagda bedomning dr att en ny
byggnad pa platsen bidrar till den pagaende stadsomvandlingen i
ndromradet 1 enlighet med vad som efterstravas 1 6versiktsplanen
och program for Liljeholmen. Stadsbyggnadskontoret bedomer att
foreslagna fordandringar innebér en 1amplig avvigning mellan olika
intressen.

Pia Olvebro Jesper Fornander & Julia Frisk

Enhetschef Stadsplanerare
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